LATVIJAS REPUBLIKAS 14. SAEIMAS
BUDZETA UN FINANSU (NODOKILU) KOMISIJAS SEDES

PROTOKOLS NR. 141.1.9/2 — 67 — 14/26

2026. gada 21. oktobri
Atklata sede sakas plkst. 10:00, beidzas plkst. 11:42
Riga, Jekaba iela 6/8, 207.telpa

PIEDALAS:

komisijas locekli: komisijas priek§sédétaja Aiva Viksna, komisijas priekSsédetajas biedrs Artiirs
Butans, deputati: Kristaps KriStopans, Edgars Putra, Harijs Rokpelnis, Evika Silina, Girts
Stekerhofs, Andris Suvajevs

dalibu séde pieteikusi:

Finan$u ministrija

Astra Kalane - TieSo nodoklu departamenta direktore

Anda Orehova - Tie$o nodok]u departamenta Ipa§uma un iedzivotaju ienakuma nodoklu nodalas
vaditaja

Liga Leite - TieSo nodoklu departamenta IpaSuma un iedzivotaju ienakuma nodoklu nodalas
vaditajas vietniece

Inese Kemzane - TieSo nodoklu departamenta IpaSuma un iedzivotaju ienakuma nodok]u nodalas
vecaka eksperte

Jana Salmina - Nodoklu administréSanas politikas un €énu ekonomikas ierobezoSanas
koordinacijas departamenta direktore

Edgars Sidlovskis - Nodoklu administré$anas politikas un &nu ekonomikas ierobezo3anas
koordinacijas departamenta Sabiedribas intereSu politiku nodalas vaditaja vietnieks

Sandra Gacicka - Nodoklu administréSanas politikas un énu ekonomikas ierobezoSanas
koordinacijas departamenta Sabiedribas intereSu politiku nodalas vecaka eksperte

Daina Robezniece - Gramatvedibas un revizijas politikas departamenta direktore

Arta Priede - Gramatvedibas un revizijas politikas departamenta Gramatvedibas politikas un
metodologijas nodalas vaditaja

Madara Elksne-Fjodorova - Gramatvedibas un revizijas politikas departamenta Gramatvedibas
politikas un metodologijas nodalas vecaka eksperte

Latvijas Banka

Zane Zarecneva - Naudas atmazgaSanas noveér$anas parvaldes galvena juriskonsulte
Verners Krastins$ - Finansu tehnologiju uzraudzibas parvalde uzraudzibas eksperts
Viktors Veips - Juridiskas parvaldes galvenais juriskonsults

Fintech Latvija asociacija
Tina Luse

Valsts ienémumu dienests

Marija RadzjuSonoka - Nodoklu parvaldes Fizisko personu nodoklu dalas Pirmas metodikas
nodalas vaditaja

Signe Birne - NefinansSu sektora uzraudzibas parvaldes direktora vietniece




Latvijas Buvuzneméju apvieniba
Edijs Kupcs - Vaditajs
Aigars Paegle - Jurists

Klimata un energétikas ministrija
Liga Rozentale - Valsts sekretares vietniece

Ekonomikas ministrija
Gusts Sprogis - Biivniecibas politikas departamenta direktors
Ingiina Irmeja-Liepina - Krizes vadibas nodalas vecaka eksperte

Latvijas Degvielas tirgotaju asociacija
Ieva Ligere - Izpilddirektore

FinanSu nozares asociacija
Edgars Pastars - Padomnieks, zverinats advokats

Kultiiras ministrija
Agnese Rupenheite - Kultarpolitikas departamenta direktore

Latvija licencéto azartspelu biedriba
Emils Jonins
Dace Konrade

Zemkopibas ministrija
Einars Mednis - Stratégijas, zinaSanu un klimata departamenta Klimata parmainu un
agroekologijas nodalas vecakais eksperts

VAS “Latvijas Loto”
Janis Pone - Valdes loceklis
Daiga Zagorska - Administrativa direktore

Veselibas ministrija
Agnese Kaulakane - Psihiskas veselibas, atkaribu profilakses un integréto pakalpojumu nodalas
vecaka eksperte

Latvijas Tirdzniecibas un rupniecibas kamera
Edgars Olgerts Pavlovskis - Politikas dalas eksperts

Biedriba “Latvijas biodegvielu bioenergijas asociacija”
Renars Puce - Valdes prieksseédetajs

Biedriba “Ilgtsp&jas klasteris”
Armands Giitmanis - Valdes priek$seédétajs

Juridiskais birojs
Dainis Pudelis — Juridiskais padomnieks




SEDI VADA: Aiva Viksna

PROTOKOLE: Emils Bunde

DARBA KARTIBA:

1. Likumprojekts “Grozijumi Ilgtspéjas informacijas atklaSanas likuma”
(Nr.1575/Lp14; 2.1asTjums, steidzams).

2. Likumprojekts “Grozijums Transporta energijas likuma” (Nr.1551/Lpl4;
3.lastjums).

3. Likumprojekts “Grozijumi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli””
(Nr.1508/Lp14; 2.lastjums).

4. Likumprojekts “Grozijumi Azartspélu un izloZu likuma” (Nr.705/Lpl4;
Dok.nr.2480; 1.lastjums).

SEDES GAITA:

1.
1. Likumprojekts “Grozijumi Ilgtsp€jas informacijas atklasanas likuma”
(Nr.1575/Lp14; 2.1asijums, steidzams).

Budzeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Juridiska biroja juridisko padomnieku
D.Pudeli, kurs informé par Juridiska biroja sagatavotajiem priekslikumiem. Juridiskais birojs vérs
uzmanibu, ka sagatavotie priekslikumi ir tehniski, redakcionali un vérsti uz normu precizésanu.

Nolemj:
1. Atbalstit Juridiska biroja priekslikumus:

* Aizstat 1. panta otraja dala (likumprojekta 1. panta redakcija) vardus "termins
"apdroSinasanas un parapdroSinasanas sabiedribas" atbilst ApdroSinasanas un parapdroSinasanas
likuma lietotajam terminam" ar vardiem “termini “apdroSinaSanas sabiedriba” un
“parapdrosinasanas sabiedriba” atbilst Apdros§inasanas un parapdroS§inaSanas likuma lietotajiem
terminiem”.

* Izteikt 4. panta septito dalu (likumprojekta 3. panta redakcija) $ada redakcija:

“(7) Sa panta pirmaja un otraja dala mingtaja informacija likuma subjekts ir tiesigs neieklaut:

1) izp€émuma gadijuma informaciju, kuras atklaSana nopietni kait€tu likuma subjekta
komercialajam stavoklim, ja izpilditi $adi nosacijumi:

a) nesniegta informacija neliedz giit taisnigu un lidzsvarotu izpratni par likuma subjekta
attistibu, darbibas rezultatiem un stavokli vai galvenajiem riskiem vai to ietekmi;



b) likuma subjekts ir konstatgjis, ka nav iesp&jams atklat informaciju tada veida, kas lautu
sasniegt informacijas atklaSanas prasibas mérkus, nopietni nekaitgjot ta komercialajam stavoklim,
pieméram, sniedzot informaciju apkopota veida;

2) informaciju par intelektualo kapitalu, intelektualo ipasumu, zinatibu, tehnologijam vai
inovacijas rezultatiem, kas ir uzskatama par komercnoslépumu Komercnoslépuma aizsardzibas
likuma izpratng;

3) klasificetu informaciju Eiropas Parlamenta un Padomes 2023. gada 18. oktobra regulas
(ES) 2023/2418, ar ko izveido instrumentu Eiropas aizsardzibas industrijas pastiprinasanai,
izmantojot kopigu iepirkumu (EDIRPA) (turpmak — Regula (ES) Nr. 2023/2418), 2. panta 7.
punkta izpratng;

4) citu informaciju, kuras aizsardzibu pret neatlautu piekluvi vai atklasanu paredz Eiropas
Savienibas tiesibu akti vai Latvijas Republikas normativie akti, lai aizsargatu fiziskas personas
privatumu vai drosibu vai juridiskas personas dros§ibu.”

* Papildinat 4. pantu ar 7.! dalu $ada redakcija:

“(7") Likuma subjekts, piemérojot kadu no $a panta septitaja dala min&tajiem iznémumiem,
zinojuma norada uz attieciga izn€muma piemeéroSanu un katra zinojuma sniegSanas reize atkartoti
izverte, vai saglabajas pamats attiecigas informacijas neizpausanai.”

* [zteikt 4.! pantu (likumprojekta 4. panta redakcija) $ada redakcija:

"4.! pants. Ilgtsp€jas informacijas pieprasiSanas ierobeZojumi vértibu kede

(1) Sabiedriba, kurai saskana ar §a likuma 4. un 7. pantu ir pienakums sagatavot ilgtsp&jas
zinojumu (turpmak — zinojosa sabiedriba), var palauties uz vertibu k&dé iesaistitas sabiedribas
pasdeklaraciju (apliecinajumu), lai noteiktu, vai ta ir sabiedriba, kuras vidgjais darbinieku skaits
bilances datuma neparsniedz 1 000 parskata gada (turpmak — aizsargata sabiedriba). Zinojosajai
sabiedribai nav pienakuma parbaudit paSdeklaracija ietverto informaciju, tomér ta nevar palauties
uz Sadu paSdeklaraciju, ja ta zina vai tai ir pamatots iemesls uzskatit, ka taja ietverta informacija
ir acimredzami nepareiza.

(2) Aizsargatajai sabiedribai ir tiesibas atteikties sniegt informaciju, kas parsniedz to
informaciju, kas noteikta ar Eiropas Komisijas 2026. gada 3. julija delegéto regulu (ES) Nr.
2026/1560 ar ko papildina Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2013/34/ES, nosakot
ilgtsp€jas zinu sniegSanas standartus, kuru izmantoSana ir brivpratiga uznémumiem, ko aizsarga
vertibas kédes informacijas maksimalas detalize€tibas robezveértibas (turpmak — brivpratigie
standarti), ja informacija tiek pieprasita ilgtsp€jas zinu sniegSanas noluka.

(3) Piemeérojot $a panta otro dalu:

1) zinojosa sabiedriba, lai izpilditu Saja likuma noteiktas ilgtsp&jas zinu sniegSanas prasibas,
nepieprasa aizsargatajai sabiedribai sniegt informaciju, kas parsniedz brivpratigajos standartos
noteikto informaciju;

2) liguma noteikums vai cita vienoSanas, kas paredz aizsargatajai sabiedribai pienakumu
sniegt informaciju, kura parsniedz brivpratigajos standartos noteikto informaciju Saja likuma
noteikto ilgtsp&jas zinu sniegSanas prasibu izpildei, nav speka tiktal, ciktal tas paredz $adu
pienakumu;

3) ja zinojosa sabiedriba tiesi vai netieSi pieprasa aizsargatajai sabiedribai sniegt informaciju
Saja likuma noteikto ilgtsp€jas zinu sniegSanas prasibu izpildei un pieprasita informacija pilniba
vai dalgji parsniedz brivpratigajos standartos noteikto informaciju, ta vienlaikus informée
aizsargato sabiedribu:

a) kura pieprasita informacija parsniedz brivpratigajos standartos noteikto informaciju;

b) par aizsargatas sabiedribas tiesibam atteikties sniegt Sadu informaciju;

4) ja zinojosa sabiedriba sniedz $aja likuma prasito informaciju par vertibu kédi, nepieprasot
no aizsargatas sabiedribas informaciju, kas parsniedz brivpratigajos standartos noteikto
informaciju, uzskatams, ka ta ir izpildijusi $aja likuma noteikto pienakumu sniegt informaciju par
vertibu kedi.



(4) Sa panta otraja un tresaja dala noteiktais:

1) neattiecas uz informacijas pieprasijumiem, kas nav saistiti ar Saja likuma noteikto
ilgtsp&jas zinu sniegSanas prasibu, tai skaita uz pieprasijumiem, kas nepiecieSami pienacigas
ripibas pienakumu izpildei saskana ar Eiropas Savienibas tiesibu aktiem;

2) nerada pienakumu vértibu kedg iesaistitai sabiedribai sniegt ilgtsp&jas informaciju, ja $ads
pienakums nav noteikts normativajos aktos.",

kura ir ieklauts daleji atbalstits Finansu ministra M.Kucinska priekslikums:

* Izteikt likumprojekta 4. panta ieklauta Ilgtsp€jas informacijas atklasanas likuma (turpmak
- Likums) 4.! panta otro dalu §ada redakcija:

"(2) Aizsargatajai sabiedribai ir tiesibas atteikties sniegt informaciju, kas parsniedz to
informaciju, kas noteikta ar Komisijas 2026. gada 3. jilija delegéto regulu (ES) Nr. 2026/1560 ar
ko papildina Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2013/34/ES, nosakot ilgtsp&jas zinu
sniegSanas standartus, kuru izmantoSana ir brivpratiga uzn€mumiem, ko aizsarga vertibas kédes
informacijas maksimalas detalizétibas robezvértibas (turpmak — brivpratigie standarti), ja
informacija tiek pieprasita ilgtsp&jas zinu sniegSanas noluka.";

* Jzteikt 7. panta septito dalu (likumprojekta 7. panta redakcija) $ada redakcija:

“(7) Sa panta pirmaja un otraja dala minétaja informacija mates sabiedriba ir tiesiga
neieklaut:

1) iznémuma gadijuma informaciju, kuras atklaSana nopietni kait€tu koncerna
komercialajam stavoklim, ja vienlaikus ir izpilditi $adi nosacijumi:

a) nesniegta informacija neliedz giit taisnigu un lidzsvarotu izpratni par likuma subjekta
attistibu, darbibas rezultatiem un stavokli vai galvenajiem riskiem vai to ietekmi;

b) mates sabiedriba ir konstat€jusi, ka nav iesp&jams atklat informaciju tada veida, kas lautu
sasniegt informacijas atklasanas prasibas meérkus, nopietni nekait&jot koncerna komercialajam
stavoklim, piem&ram, sniedzot informaciju apkopota veida;

2) informaciju par intelektualo kapitalu, intelektualo ipasumu, zinatibu, tehnologijam vai
inovacijas rezultatiem, kas ir uzskatama par komercnoslépumu Komercnoslépuma aizsardzibas
likuma izpratng;

3) klasificetu informaciju Regulas (ES) Nr. 2023/2418 2. panta 7. punkta izpratng;

4) citu informaciju, kuras aizsardzibu pret neatlautu piekluvi vai izpauSanu paredz Eiropas
Savienibas tiesibu akti vai Latvijas Republikas normativie akti, lai aizsargatu fiziskas personas
privatumu vai drosibu vai juridiskas personas drosibu.”

* Papildinat 7. pantu ar 7.! dalu $ada redakcija:

“(7") Mates sabiedriba, piemérojot kadu no $3a panta septitaja dala mingtajiem iznémumiem,
zinojuma norada uz attieciga iznémuma pieméroSanu un katra zinojuma sniegSanas reize atkartoti
1zverte, vai saglabajas pamats attiecigas informacijas neizpausanai.”

* Jzteikt 7. panta trispadsmito dalu (likumprojekta 7. panta redakcija) Sada redakcija:

“(13) Ja parskata gada laika sabiedribu iegades vai apvienosanas dé| ir mainijies koncerna
sastavs, mates sabiedribai ir tiesibas konsolidétaja vadibas zinojuma par attiecigo parskata gadu
neieklaut §a panta pirmaja dala ming€to informaciju par iegadatajam vai apvienoSana iesaistitajam
sabiedribam, ja informacijas trikuma dél So informaciju nav iesp&ams sagatavot. Mates
sabiedriba zinojuma skaidri norada, par kuram sabiedribam informacija nav ieklauta.”

2. Atbalstit, redakcionali preciz€jot, Juridiska biroja priekslikumu:
* Jzteikt 7. panta Cetrpadsmitaja dala (likumprojekta 7. panta redakcija) vardus “Atkapjoties
no $a panta pirmaja dala noteikta pienakuma”.



3. Atbalstit Juridiska biroja priekslikumus:

* Izteikt 7. panta seSpadsmito dalu (likumprojekta 7. panta redakcija) Sada redakcija:

“(16) Mates sabiedriba, kas ir finansu parvalditajsabiedriba un kuras meitas sabiedribas sava
darbiba ir savstarp€ji neatkarigas, tostarp to darbibas modeli un darbiba nav savstarpgji integréti,
var konsolidétaja vadibas zinojuma neieklaut $§a panta pirmaja dala mingto informaciju.”

* Izslegt likumprojekta 8. pantu.

Budzeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Finansu ministrijas Gramatvedibas un
revizijas politikas departamenta direktori D.Robeznieci, kura informé par Finansu ministra
M. Kucinska tehnisko priekslikumu.

Nolemj:
1. Atbalstit FinanSu ministra M.Kucinska priekslikumu:

* Jzteikt likumprojekta 11. panta ieklauta Likuma 10. panta pirmo dalu $§ada redakcija:

"(1) Ilgtspgjas zinojums un ar1 konsolidetais ilgtsp€jas zinojums tiek sagatavots saskana ar
$a likuma 4. un 7. panta noteiktajam prasibam atbilstosi ilgtsp&jas zinu sniegSanas standartiem,
kuri pienemti saskana ar Komisijas 2026. gada 3. julija delegéto regulu (ES) Nr. 2026/1563, ar ko
groza Delegéto regulu (ES) 2023/2772 attieciba uz konkrétu ilgtsp&jas zinu sniegSanas standartu
vienkarSosanu.".

2. Atbalstit Juridiska biroja priekslikumus:

* Izslegt likumprojekta 14. pantu.

* Izteikt 13. panta 1. dalu (likumprojekta 13. panta redakcija) $ada redakcija:

“(1"y Sa panta pirmaja dala ietvertas prasibas nepieméro, ja trefaja valsti registréta mates
sabiedriba ir finanSu parvalditajsabiedriba, kuras meitas sabiedribas sava darbiba ir savstarpgji
neatkarigas, tostarp to darbibas modeli un darbiba nav savstarpé&ji integréti.”

* Izteikt 14. panta 1. dalu (likumprojekta 14. panta redakcija) $ada redakcija:

“(1") Sa panta pirmaja dala ietvertas prasibas nepieméro, ja tresaja valsti registréta mates
sabiedriba ir finanSu parvalditajsabiedriba, kuras meitas sabiedribas sava darbiba ir savstarpgji
neatkarigas, tostarp to darbibas modeli un darbiba nav savstarpé&ji integréti.”

* Izteikt likumprojekta 17. panta pirmo dalu $ada redakcija:

“aizstat pirmas dalas 2. punkta vardus un skaitlus "iezim&Sanas (mark&Sanas) prasibu
atbilstibu 82 likuma 12. pantam, ka arT Regulas (ES) Nr. 2020/852 8. pantam" ar vardiem un
skaitliem "atbilstibu prasibai iezimét (market) ilgtsp€jas zinojumu saskana ar $a likuma 12. pantu,
ka arT Regulas (ES) Nr. 2020/852 8. pantu"”.

3. Atbalstit likumprojektu “Grozijumi Ilgtspejas informacijas atklasanas likuma”
(Nr.1575/Lp14) un virzit to izskatiSanai 22. oktobr1 Saeimas s€d€ otraja (galigaja) lasijuma.

2.
2. Likumprojekts “Grozijums Transporta energijas likuma” (Nr.1551/Lpl4;
3.lastjums).

Budzeta un finansu (nodoklu) komisijas priekssédetaja A.Viksna informeé, ka komisija nav
sanémusi  priekslikumus  likumprojektam  “Grozijums Transporta energijas likuma”
(Nr.1551/Lp14; 3.lasijums) uz 3.lastjumu.

Juridiska biroja juridiskais padomnieks D.Pudelis informé komisiju, ka biitu nepieciesams
precizet norddi par likuma spéka stasanos.



Nolemj:
1. Atbalstit Budzeta un finansu (nodoklu) komisijas priekslikumu:
* Jzteikt noteikumu par likuma spéka staSanos $ada redakcija:
“Likums stajas speka nakamaja diena péc ta izsludinasanas.”

Budzeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Latvijas Biodegvielas un bioenergijas
asocidcijas valdes locekli R.Piici, kurs pauda iebildumus pret lauksaimniecibas iznémuma
noteiksanu Transporta energétikas likuma grozijumos un aicindja atlikt jautajuma izskatisanu lidz
Saeimas Juridiska biroja atzinuma sanemsanai par juridiskajam un finansialajam sekam.

Budzeta un finansu (nodoklu) komisijas priekssédetaja A.Viksna informeé, ka komisija ir
sanémusi un iepazinusies ar Tieslietu ministrijas veéstuli, kurd ministrija informe, ka Latvijas
Biodegvielu un bioenergijas asocidcijas véstule mineétais Tieslietu ministrijas iebildums ir sniegts
par citu, lai ari saturiski saistitu, tiesibu akta projektu, par kuru Tieslietu ministrija saskanosanas
procesda joprojam uztur savus iebildumus. Savukart Saeima izskatamo likumprojektu “Grozijums
Transporta energijas likuma” (Nr. 1551/Lpl4) Tieslietu ministrija lidz Sim nav skatijusi un
Jjuridiski izvertéejusi.

Nolemj:
1. Atbalstit likumprojektu “Grozijums Transporta energijas likuma” (Nr.1551/Lp14)
un virzit to izskatiSanai Saeimas se€dg tresaja lasTjuma.

Balsojums:  Par—6, Pret - 0, Atturas — 1.

Aiva Viksna — Par

Arturs Butans — Par
Kristaps Kristopans — Nebalso
Edgars Putra — Par

Harijs Rokpelnis —  Par

Evika Silina — Par

Girts Stekerhofs —  Atturas
Andris Suvajevs — Par

3.

3. Likumprojekts “Grozijumi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli””
(Nr.1508/Lp14; 2.lastjums).

Nolemj:
1. Atbalstit deputata K. Kristopana priekSlikumu:
* Svitrot likumprojekta 8. panta divdesmit piekto dalu.

Deputats A.Butans informe, ka Klimata un energétikas ministrijas parlamentara sekretara
E.Cilinska iesniegtais priekslikums ir tehnisks grozijums, kas papildina normu ar sociala klimata
fondu.

Finansu ministrijas TieSo nodoklu departamenta direktore A.Kalane nordada, ka Finansu
ministrija priekslikumu vérté piesardzigi, jo Klimata un energétikas ministrija nav iesniegusi
atvieglojuma mérkus, statistiku un sasniedzamos raditajus, ko atbilstosi Valsts kontroles prasibam
pieprasa jaunu nodoklu atvieglojumu ieviesanai.

Deputats H.Rokpelnis atbalsta priekslikuma butibu, bet norada, ka biitu nepieciesams
uzklausit Klimata un energétikas ministrijas parstavi.



Deputats A.Suvajevs norada, ka biitu nepieciesams uzklausit Klimata un energétikas
ministrijas parstavi.

Komisijas priekssédétaja A.Viksna informé, ka Sobrid nav ieradies Klimata un energétikas
ministrijas parstavis, tapéc aicina attiecigo priekslikumu izskatit vélak. Deputati neiebilst.

Deputats K.Kristopans informé par savu priekslikumu. Deputats uzsver, ka paslaik
ieguldijumu konta rezimu var izmantot tikai tad, ja cilveks pats fiziski pérk akcijas vai obligacijas.
Nemot veéra tehnologiju attistibu, ir tikai logiski laut izmantot So kontu ari tad, ja darijumus veic
robo-investori.

Nolemj:
1. Atbalstit deputata K. Kristopana priekslikumu:
* Papildinat likumprojektu ar jaunu pantu $ada redakcija:
“Papildinat 11." panta sestas dalas 1. punktu péc vardiem “izpildi vai nodosanu izpildei”
ar vardiem “vai slédz finansu instrumentu darijumu, sniedzot portfela parvaldiSanas pakalpojumu

29 9

saskana ar konta 1pasnieka doto pilnvarojumu”.

Deputats K. Kristopans informé par savu priekslikumu. Deputats uzsver, ka esosa kartiba,
kura, parnesot ieguldijumu kontu uz citu banku, ir uzreiz jasamaksa nodoklis par uzkrato pelnu,
bremzé konkurenci. Atcelot So prasibu, iedzivotajiem biitu daudz vienkarsak mainit banku uz
izdevigakiem nosactjumiem, kas veicinatu konkurenci finansu sektora.

Deputats A.Suvajevs uzsver, ka parnesot kontu no viena turétdja pie cita, lidzekli faktiski
nenondk personas riciba, tapéec nodoklu sekam parnesanas bridi nebiitu javeidojas.

Finansu ministrijas TieSo nodoklu departamenta direktore A.Kalane norada, ka ieguldijumu
konta parnesana starp iestadem radis lielu administrativo slogu Valsts ienemumu dienestam, jo
biis griiti izsekot aktivu kédei, ipasi parrobezu gadijumos. Ministrija saredz ari ilgtermina fiskalo
risku, ka personas var atlikt nodokla nomaksu uz neierobezotu laiku vai nomainit nodoklu
rezidenci. Spéka esoSais likums Sadu parnesanu uzskata par izmaksu un apliek gito pelnu ar
nodokli.

Finansu nozares asociacijas padomnieks, zvérindats advokats E.Pastars norada, ka atbalsta
priekslikumu ka konkurenci veicinoSu mehanismu, nordadot, ka esosa kartiba aizsarga lielas
bankas. Lai mazinatu fiskalos un VID izsekojamibas riskus, ierosinaja priekslikumu papildinat ar
tris drosibas kritérijiem:

1) parnest var tikai “visu vai neko” (visu ieguldijumu kontu, nevis dalu);

2) parnesanu var veikt ne biezak ka reizi gada;

3) noteikt pienakumu abam bankam (nododoSajai un sanémeéjai) zinot VID par konta
parnesanu un atlikumu.

Deputate E.Silina uzsver, ka Latvija kapitaltirgus attistiba paslaik ir vaja un liela
administrativa sloga del iedzivotaji izvélas neieguldit Latvija, bet izmantot arvalstu platformas
(Revolut, ASV tirgus u.c.). Tapéc K.Kristopana priekslikumu nedrikst noraidit tikai tapéc, ka
Valsts ienémumu dienestam biis administrativais slogs. Analogi hipotekaro kreditu refinansésanai,
fiziskajam personam ir janodrosina briviba mainit bankas un parnest ieguldijumu kontus Latvijas
ietvaros. Deputdte aicina Finansu ministriju veikt padzilinatu analizi un apsvert iespéju so brivibu
sakotnéji attiecinat uz Latvija stradajosam kreditiestadém, piekritot, ka izsekot arvalstu bankam
VID tiesam biitu sarezgiti. Uzsver, ka pienakums zinot VID par klientu un kontu mainu biitu
Jjauzliek bankam, nevis jaapgriitina fiziskas personas.

Komisijas priekssedétaja A.Viksna uzsver, ka biitu jameklé risindjums, ka so priekslikumu
iIstenot.

Deputats H.Rokpelnis uzsver, ka Finansu ministrijas iebildumi ir parlieku konservativi un
balstiti pienémumad, ka tirgus apstakli nemainisies. Sis priekslikums risina biitisku problému —



finansu iestazu konkurences tritkumu. Konkurence uzlabos pakalpojumu piedavajumu un ta
kvalitati, ka ari veicinas straujaku kapitala pieaugumu un lieldaku ieguvumu iegulditajiem, mazinot
bazas par absoliiti negativu fiskalo ietekmi. Kaut art pastav riski, ka atseviskas personas varéetu
meéginat izvairities no nodokliem, regulejums primari javeido godigiem pilsoniem, nodrosinot
viniem brivibu rikoties ar saviem lidzekliem.

Deputats G.Stekerhofs pauz piesardzibu un norada, ka ieguldijumu kontu parnesanas
atvieglosana var atvert plasas iespéjas launpratigai izmantosanai, lai legali izvairitos no nodoklu
nomaksas.

VID parstéve atbalsta ierosinato nosacijumu, ka atlauta tikai visa konta parnesana uzreiz,
jo pretéja gadijuma valstij izsekot lidzeklu kustibai biis fiziski neiespéjami. Esosaja redakcija
fiziska persona pati noverté savu ieguldijumu apjomu. VID nav redlu iespéju parbaudit so datu
patiesumu, jo ipasi, ja konts tiek pdarmests uz arvalstu iestadi. Bez papildu mehanismiem
priekslikums pasSreizéja redakcija nav atbalstams, jo ta izpéte un kontrole prasitu milzigus VID
resursus un raditu smagu administrativo slogu. Kontroli var nodrosindt tikai tad, ja zinosanas
piendkums tiek uzlikts finansu iestadém, lai VID sanemtu uzticamus datus, nevis palautos uz
fiziskas personas sniegto informaciju.

Komisijas priekssédetaja A.Viksna aicina atbalstit priekSlikumu, uzsverot ka uz nakamo
lasijumu tiks precizeéts, iestradajot tris droSibas kritérijus - parnesana "visu vai neko", reizi gada
un obligata banku zinosana VID.

Nolemj:
1. Atbalstit deputata K.Kristopana priekslikumus:
* Izdart likuma 11."% panta $adus grozijumus:
papildinat vienpadsmito dalu ar 5. punktu $ada redakcija:
“5) finanSu instrumentu un naudas lidzeklu parvedumu no ieguldijumu konta uz citu ta pasa
konta paSnieka ieguldijumu kontu, kas atvérts pie cita ieguldijumu pakalpojumu sniedzgja, ja
parvedums atbilst §a panta devinpadsmitas dalas nosacijumiem.”;

* Izdarit likuma 11.'* panta §adus grozijumus:

papildinat pantu ar devinpadsmito dalu §ada redakcija:

“19. Ja visi ieguldijumu konta un tam piesaistitajos kontos esosSie finanSu instrumenti un
naudas Iidzekli tiek parvesti uz citu ta pasa konta ipaSnieka ieguldijumu kontu, kas atverts pie
ieguldijumu pakalpojumu sniedz€ja, kurs atbilst §a panta treSas dalas nosacijumiem, un parvedums
tiek veikts tiesi starp ieguldijumu pakalpojumu sniedz€jiem, $ads parvedums nav uzskatams par
izmaksu no ieguldijumu konta un tam nepieméro $a panta divpadsmito dalu. Konta ipaSnieks
nodroSina, ka ieguldijumu pakalpojumu sniedz€jam, uz kura ieguldijumu kontu lidzekli parvesti,
tiek sniegta informacija par sakotn&ja konta atvérSanas datumu, iemaksato un izmaksato naudas
lidzeklu kopsummu, pedgjas izmaksas datumu un parvesto finanSu instrumentu iegades veértibu.
Saja dala min&to informacijas aprites kartibu nosaka Ministru kabinets.”

Deputats K.Kristopans informé par savu priekslikumu. Deputats uzsver, ka paslaik
likumdosana nav skaidribas, kurs ir atbildigs par nodokla nomaksu — finansésanas platforma,
projekta realizétajs vai pats investors. Vislogiskak biitu uzlikt pienakumu pasam platformam
ieturéet nodokli un parskaitit to VID.

Finansu ministrijas Tieso nodoklu departamenta direktore A.Kalane konceptuali piekrita,
ka platformu piendkums ieturét un ieskaitit nodokli VID ir pareizs un atbalstams risindjums.
Starptautiskie ligumi lauj Latvijai ieturét 10% no procentu ienakumiem, tapéc, brivpratigi nosakot
5%, valsts atsakas no budzeta ienémumiem. Bridina par nodoklu optimizacijas un planosanas
shemu riskiem (piemeram, izmantojot Kipras jaunds rezidences modelus), kur personas Latvija



samaksatu 5%, bet sava rezidences valsti paréjos nodoklus bet iespéjams neko. Aicinaja pirms
likmes mainiSanas sagaidit esosa 5% reZima pilnu izvértejumu.

Finansu nozares asociacijas padomnieks, zvérinats advokats E.Pastars norada, ka 5% likme
tika izveidota speciali vienkarsajiem, mazajiem investoriem, kas iegulda nelielas summas, nevis
lielajiem, koncentreétajiem investoriem, kuriem ir resursi kartot savas nodoklu lietas. Tas galvena
jéga bija pasargat mazo investoru no birokratijas un "papiru nésasanas". Likme noteikta tik zema,
lai investoram butu izdevigak un vienkarsak to samaksat ("samaksajam, aizmirsam”), nevis
kraméties ar papiriem, kuru dél Latvija nodoklos gala rezultdata varétu nesanemt vispar neko.
Uzsver, ka tas ir tikai fona konteksts 5% likmes logikai un ka nav padzilinati petijis, cik tiesi Sis
modelis ir parnesams uz pilu finansésanas platformam.

Juridiska biroja juridiskais padomnieks D.Pudelis informé komisiju, ka priekslikums ta
pasreizéja redakcija ir ierakstits likuma 15. pantd un juridiski nozimé tiesi 5% likmes noteiksSanu.
Ja mérkis ir tikai noteikt platformu pienakumu ieturét nodokli, tas ir jaieraksta cita likuma panta.

Nolemj:
1. Neatbalstit deputata K.Kristopana priekslikumu:
* Papildinat likumprojektu ar jaunu pantu $ada redakcija:
“Izdarit 15. panta $adus grozijumus:
papildinat 7.2 dalas 1. punktu p&c vardiem “kas regulé un uzrauga finan3u tirgus un to
dalibniekus” ar vardiem “, vai ar tada kolektivas finanséSanas pakalpojumu sniedzgja starpniecibu,
kuram atlauju saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2020. gada 7. oktobra Regulu (ES)
2020/1503 izsniegusi un kuru uzrauga atvasinata publiska persona, kas regul€ un uzrauga finansu
tirgus un to dalibniekus, par aizdevumu vai parvedamu vertspapiru, kas iegiits, izmantojot $a
pakalpojumu sniedzgja kolektivas finanséSanas pakalpojumus”;
papildinat 7.°> dalu p&c vardiem “kas sniegts ieguldijumu pakalpojumu sniedz&am” ar
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vardiem ““vai kolektivas finanséSanas pakalpojumu sniedz€jam”.

Balsojums Nr. 1.:  Par—4, Pret - 3, Atturas — 1.

Aiva Viksna — Atturas
Artirs Butans — Par
Kristaps Kristopans — Par
Edgars Putra — Pret
Harijs Rokpelnis —  Par
Evika Silina — Pret
Girts Stekerhofs —  Par
Andris Suvajevs — Pret

Balsojums Nr. 2.: Par—4, Pret — 4, Atturas — 0.

Aiva Viksna — Pret
Artirs Butans — Par
Kristaps Kristopans — Par
Edgars Putra — Pret
Harijs Rokpelnis —  Par
Evika Silina — Pret
Girts Stekerhofs —  Par
Andris Suvajevs — Pret
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2. Atbalstit Ekonomikas ministrijas parlamentara sekretara J.Miezaina priekslikumu:
* Svitrot no Likumprojekta 10.pantu

3. Atbalstit Kulttiras ministra N.Puntula priekslikumus:

* Aizstat 163. punkta vardus un skaitlus “lidz 2027. gada 31. decembrim” ar vardiem un
skaitliem “lidz 2030. gada 31. decembrim”;

* Aizstat 166. punkta 2. apakSpunkta skaitlus un vardus “2024., 2025., 2026. un
2027. taksacijas gada” ar skaitliem un vardiem “2024., 2025., 2026., 2027., 2028., 2029. un
2030. taksacijas gada”;

* Aizstat 167. punkta skaitlus un vardus “2022., 2023., 2024., 2025., 2026. un 2027.
taksacijas gada” ar skaitliem un vardiem “2022., 2023., 2024., 2025., 2026., 2027., 2028., 2029.
un 2030. taksacijas gada”;

* Aizstat 170. punkta vardus un skaitlus “lidz 2027. gada 31. decembrim” ar vardiem un
skaitliem “lidz 2030. gada 31. decembrim”.

4. Atbalstit Finansu ministra M.Kucinska priekslikumu:
* Terosinu izteikt likumprojekta parejas noteikumu 212. punktu $ada redakcija:
"212. Grozijumi 33 likuma 13. panta pirmas dalas 1. punkta un §3 likuma 13. panta 1.> dalu
stajas speka 2027. gada 1. janvari."

5. Atbalstit, redakcionali precizgjot, deputata K.Kristopana priekslikumu:
* Papildinat parejas noteikumus ar 217. punktu $ada redakcija:
“217. Sa likuma 11." panta vienpadsmitas dalas 5. punktu un devinpadsmito dalu pieméro
parvedumiem, kas veikti, sakot ar 2027. gada 1. janvari.”

Deputats K.Kristopans informé par savu priekslikumu. Deputats ierosina atlaut iedzivotaju
iendakuma nodokla deklardcija dividendes (no kuram nodoklis jau samaksats) uzradit ka vienu
kopéju summu, nevis likt cilvekiem deklaracija pa vienai rindai vadit katru atsevisko dividenzu
izmaksataju, kas aktiviem investoriem var radit pienakumu pildit simtiem rindu.

Finansu ministrijas TieSo nodoklu departamenta direktore A.Kalane norada, ka deklaracija
iendkumi jauzrada detalizéti pa izmaksatajiem, lai Valsts ienemumu dienests varétu savietot datus
ar starptautiskas informacijas apmainas tikliem. Ja paraditos tikai viena kopéja summa, VID
nespétu parbaudit datu atbilstibu un biitu spiests veikt papildu parbaudes. Tapat tika uzsverts, ka
Latvija giitas dividendes deklaracija ielasas automatiski, un probléema primari skar arvalstu
dividendes.

Nolemj:

1. Neatbalstit, deputata K.KriStopana priekslikumu:

* Papildinat likuma parejas noteikumus ar 218. punktu $ada redakcija:

“218. Ministru kabinets Iidz 2026. gada 31. decembrim izdara grozijumus normativajos
aktos par iedzivotaju ienakuma nodokla deklaracijam un to aizpildiSanas kartibu, paredzot, ka ar
nodokli neapliekamas dividendes, dividendém pielidzinamo ienakumu, nosacitas dividendes un
likvidacijas kvotu, kas deklaracija noradami vienigi $a likuma 15.! panta pieméroSanai
nepiecieSama ienakuma kop€ja apmeéra noteikSanas vajadzibam, nodokla maksatajs var noradit ka
vienu apkopotu summu, nenoradot informaciju par katru ienakuma izmaksataju atseviski, un ka
Latvija giitas Sada veida dividendes deklaracija tiek priekSaizpilditas, izmantojot Valsts ien€mumu
dienesta riciba esoSo informaciju.”
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Budzeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Klimata un energétikas ministrijas
parstavi, kura informée par iesniegto priekslikumu. Priekslikums paredz, ka lidzigi ka citas KEM
administrétajas programmas, ari no Sociald klimata fonda sanemtajam atbalstam fiziskajam
personam netiek piemérots IIN. Pieméram, ja mazaizsargats iedzivotajs sanem atbalstu éku
energoefektivitatei vai apkures katla mainai, vinam par Siem lidzekliem nav jamaksa nodoklis.

Finansu ministrijas Tieso nodoklu departamenta direktore A.Kaldane norada, ka atbilstosi
prasibam katram nodoklu atvieglojumam nepieciesams skaidri definéts mérkis, merkgrupas un
izvertejami raditdji, kuru Sobrid KEM sniegtaja piedavajuma triikst.

Deputats H.Rokpelnis uzsvéra, ka no mazaizsargatajam grupam paredzetajiem ES
struktiurfondu lidzekliem valstij nebiitu pareizi "pa tieso nogriezt procentu” nodokla veidda un
ielaist to kopeja budzeta.

Deputats A.Butans uzsvera, ka valstij nevajadzétu samazinat mazaizsargatajam
iedzivotdju grupam paredzeta atbalsta apjomu, panemot no ta nodokli.

Nolemj:
1. Atbalstit Klimata un energétikas ministrijas parlemntara sekretara E.Cilinska
priekslikumu:
* Jzteikt likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta pirmas dalas 42. punktu §ada
redakcija:
“42) atbalsts izmaksu segSanai Emisijas kvotu izsoliSanas instrumenta, Modernizacijas
fonda vai Sociala klimata fonda projekta Tstenosanai;”.

Balsojums:  Par-35, Pret - 0, Atturas — 3.
Aiva Viksna — Atturas
Arturs Butans — Par
Kristaps Kristopans — Par
Edgars Putra — Atturas
Harijs Rokpelnis —  Par
Evika Silina — Atturas
Girts Stekerhofs —  Par
Andris Suvajevs — Par

2. Atbalstit likumprojektu “Grozijumi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli””
(Nr.1508/Lp14) un virzit to izskatiSanai Saeimas séd€ otraja lasyjuma.

3. Noteikt, ka priekslikumu iesniegSanas termin$ treSajam lasijumam ir 2. novembris.

4.
4. Likumprojekts “Grozijumi Azartspelu un izloZu likuma” (Nr.705/Lpl4;
Dok.nr.2480; 1.lasijums).

Budzeta un finansu (nodoklu) komisijas priekssédetaja A.Viksna informe, ka komisija ir
sanemusi Finansu ministrijas vestuli, kura minéts, ka Likumprojekts Nr. 706/Lp14
“Grozijums Reklamas likuma” Saeimd tika iesniegts 2024. gada 20. septembri izskatiSanai
vienlaikus ar likumprojektu Nr. 705/Lp14 “Grozijumi Azartspélu un izlozu likuma”. Likumprojekti
tika izstradati laika, kad azartspélu un izlozu jomas uzraudzibas istenoja Izlozu un azartspélu
uzraudzibas inspekcija. Kops minéto likumprojektu iesniegSanas ir notikusas biitiskas izmainas
azartspeélu un izloZu jomas instituciondlaja parvaldiba. Atbilstosi Ministru kabineta 2025.gada 26.
augusta sedé (prot. Nr. 33 53. §) atbalstita informativa zinojuma “Par valsts pamatbudzeta un
valsts speciala budzeta bazi un izdevumu parskatiSanas rezultatiem 2026., 2027., 2028. un
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2029. gadam” 28. punkta noteiktajam ir istenota Izlozu un azartspéelu uzraudzibas inspekcijas
pievienoSana Valsts ienémumu dienestam. Lidz ar to azartspélu un izlozu jomas uzraudzibas
funkcijas Sobrid isteno Valsts ienémumu dienests. Nemot véra minéto, Finansu ministrijas ieskatd
likumprojekta Nr. 706/Lp14 “Grozijums Reklamas likuma” paredzétais risinajums ta sakotnéja
redakcija péc biitibas ir zaudejis aktualitati un pirms ta turpmakas virzibas bitu nepieciesams
atkartoti izvéertét paredzétd reguléjuma nepieciesamibu un atbilstibu aktualajam institucionalajam
modelim. Tadel aicinam nevirzit likumprojektu Nr. 706/Lp14 “Grozijums Reklamas likuma” ta
turpmakai izskatisanai, vienlaikus atseviski virzit izskatiSanai likumprojektu Nr. 705/Lpl4
“Grozijumi Azartspelu un izloZu likuma”.

Budzeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Finansu mnistrijas Nodoklu
administrésanas politikas un énu ekonomikas ierobezosanas koordinacijas departamenta direktori
J.Salminu, kura informeé par likumprojekta biitibu.

BudzZeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Latvija licencéto azartspélu biedribas
parstavi E.Joninu, kurs norada, ka Likumprojekts ir novecojis, tas ir izstradats pirms vairakiem
gadiem, tadeél tas mneatspogulo miisdienu tirgus realijas. Pateicoties pasSvaldibu tiestbam un
Satversmes tiesas spriedumiem, zdalu skaits jau sarucis par aptuveni 70%. Spéletaji strauji
parorientéjas uz vidi internetd un mobilajas iericés. Paslaik nelegala tirgus ipatsvars sasniedzis
aptuveni 27%, un lidz 2030. gadam neienemtie nodokli var sasniegt 90 miljonus eiro. Uzsver, ka
likumprojekts nespéj cinities ar nelegalo tirgu un parmerigi ierobezojumi legalaja sektord padaris
to neatraktivu, dzenot spéletajus uz neaizsargdatajam arvalstu vietnem.

BudzZeta un finansu (nodoklu) komisija uzklausa Latvijas Tirdzniecibas un ripniecibas
kamera politikas dalas ekspertu E.O.Paviovski, kurs norada, ka likumprojekts var palielinat
administrativo slogu, audzet nelegalo tirgu un radit negativu ietekmi uz darba tirgu, tapéc aicina
to parstradat.

Juridiska biroja juridiskais padomnieks D.Pudelis informé komisiju, ka Juridiskajam
birojam konceptualu iebildumu pret virzisanu pirmaja lasijuma nav.

Komisijas priekssédetdja A.Viksna aicina Finansu ministriju kopa ar nozari parskatit
likumprojektu, meklét risinajumu digitalo spélu risinajumam.

Nolemj:
1. Atbalstit likumprojektu “Grozijumi Azartspélu un izloZu likuma” (Nr.705/Lp14) un
virzit to izskatiSanai Saeimas séd€ pirmaja lasyjuma.

2. Noteikt, ka priekSlikumu iesnieg$anas termin$ otrajam lasijumam ir 2. novembris.

3. Par zinotaju likumprojektam noteikt A.Suvajevu.

Séde tiek sléegta plkst. 11:42

Komisijas priekSseédétaja A.Viksna

Komisijas prieSsédétajas biedrs A.Butans
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