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SEDI VADA: O.Burovs
PROTOKOLE: I.Bogdanova

DARBA KARTIBA:

1. Likumprojekts “Grozijumi likuma “Par Latvijas Republikas Uznémumu registru””
(Nr.1562/Lp14) (steidzams) pirms otra lasijuma.

2. Parilgtsp€jiga pirmsskolas izglitibas pakalpojuma nodroSinaSanu un pasvaldibu ilgtermina
sadarbibu ar privatajam pirmsskolas izglitibas iestadém.

O.Burovs atklaj Komisijas sédi, informé par izskatamo darba kartibu, parliecinas par
klatesoSo deputatu klatbiitni un informé€ par pieaicinato institliciju parstavjiem.

1.
Likumprojekts “Grozijumi likuma “Par Latvijas Republikas Uznémumu registru””
(Nr.1562/L.p14) (steidzams) pirms otra lasijjuma

O.Burovs aicina sakt likumprojekta “Grozijumi likuma “Par Latvijas Republikas
Uzpémumu registru”™” (Nr.1562/Lp14) (steidzams) pirms otra lasijuma (turpmak -
Likumprojekts) izskatiSanu. Inform&, ka Likumprojekta otrajam lasijjumam nav sanemts
neviens priekslikums.

O.Burovs noskaidro viedoklus par Likumprojekta atbalstiSanu un virziSanu
izskatiSanai Saeimas s€de otraja lasijuma $.g. 15.oktobri.
Deputatiem nav iebildumu un Komisija neliidz balsojumu.

Komisija nolemj atbalstit Likumprojektu un virzit to izskatiSanai Saeimas s€dé otraja
lastjuma §.g. 15.oktobrT.

2.
Par ilgtspéjiga pirmsskolas izglitibas pakalpojuma nodrosinasanu un pasvaldibu
ilgtermina sadarbibu ar privatajam pirmsskolas izglitibas iestadém

O.Burovs aicina sakt jautajuma par ilgtsp&jiga pirmsskolas izglitibas pakalpojuma
nodroSinaSanu un paSvaldibu ilgtermina sadarbibu ar privatajam pirmsskolas izglitibas
iestadeém izskatiSanu. Informé, ka jautajums Komisijas darba kartiba ieklauts péc sanemtajiem
iesniegumiem no Latvijas Privato pirmsskolu biedribas un Marupes novada pasvaldibas (skat.
pielikumu Nr.1 un Nr.2). Vins norada, ka Komisijai jau ieprieks bijuSas diskusijas par privato
bérnudarzu lomu un atbalsta mehanismiem, savukart paSvaldibu véstules aktualiz&juSas
nepiecieSamibu izvertét ilgtermina sadarbibas modeli. O.Burovs uzsver, ka bitisks ir
jautajums par pasvaldibu attieksmi pret privato pirmsskolu sektoru un par to, ka nodroSinat
stabilu un prognozgjamu sadarbibu ilgtermina. Aicina vispirms uzklausit Latvijas Privato
pirmsskolu biedribas un Marupes novada paSvaldibas parstavju viedoklus.

D.K3jina pauz viedokli, ka gan paSvaldibas, gan privatas pirmsskolas saskaras ar
nopietniem demografiskiem izaicinajumiem. Pe&dgo septinu gadu laika dzimstiba
samazinajusies par aptuveni 30 %, un tas atspogulojas ar1 bérnu skaita krituma pirmsskolas
izglitibas iestad@s. Vina uzsver, ka privatais sektors ir gatavs pielagoties mainigajai situacijai,
tomér videji vairaki privatie beérnudarzi ik gadu partrauc darbibu nepietickama pieprasijuma
del. D.Kajina akcenté, ka demografijas veicinasanai nepietiek tikai ar pabalstiem,
nepiecieSams nodro$inat ari gimeném pieejamu pakalpojumu kopumu. Vinas ieskata dalai
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gimenu pirmsskolas pakalpojums nepiecieSams jau pirms bérna pusotra gada vecuma, lai
vecaki varétu atgriezties darba tirgii. Privatas pirmsskolas sp&j nodrosinat sadu pakalpojumu,
pielagojot personala resursus un bérnu apriipes organizaciju. D.Kajina ver§ uzmanibu uz
atseviSku paSvaldibu pienemtajiem ierobezojumiem, kas, vinas ieskatd, samazina vecaku
iesp&jas izveleties piemérotako izglitibas iestadi. Ka pieméru vina min RopaZzu novada
pasvaldibu, kur vecakiem sakotngji jaregistréjas pasvaldibas piedavataja bérnudarza un tikai
vietu trikuma gadijuma iesp&jams izveleties privato pakalpojumu. D.K3jina uzskata, ka tas ne
vienmer atbilst gimenu vajadzibam, jo bérnudarza izveli biezi nosaka nevis dzivesvieta, bet
gan darba vieta un ikdienas logistika. Vina aicina noteikt vienotu valsts ITmena pieeju un
respektét vecaku izveles tiesibas, noradot, ka privatajam un pasvaldibu pirmsskolam ir
vienadas normativas prasibas un uzraudzibas kartiba. Vienlaikus vina mudina pasvaldibas
izvairities no parmérigiem ieguldijumiem jaunu €ku buivnieciba situacija, kad samazinas bérnu
skaits un jau pastav privata sektora kapacitate. D.Kajina uzsver nepiecieSamibu izveidot
vienotu un prognozgjamu finans€Sanas kartibu visa Latvija, parskatit pasreiz€jo izmaksu
aprékina metodiku un mazinat administrativos $kér$lus gimeném. Vinas ieskata privatajam
pirmsskolam ir svarigi skaidri saprast valsts un paSvaldibu ilgtermina redz&jumu, lai tas varétu
planot savu darbibu nakotné.

A.Ostitis informe, ka Marupes novada paSvaldiba veérsusies Komisija ar aicinajumu
izvertét privato pirmsskolas izglitibas iestazu finans€Sanas kartibu. Vins uzsver, ka pasvaldiba
atbalsta sadarbibu ar privato sektoru un uzskata to par bitisku instrumentu pirmsskolas
pakalpojuma nodroSinasana, ipaSi demografisko parmainu apstaklos. Vin$ skaidro, ka
paSvaldiba ir analiz€usi privato pirmsskolu kapacitati sava teritorija un secinajusi, ka,
izmantojot jau eso$as un potenciali izveidojamas vietas privatajas iestades, butu iesp&jams
apmierinat pieprasfjumu péc pirmsskolas pakalpojuma. A.Ositis Vve€r§ uzmanibu
problémjautajumam par finans€juma aprékina metodiku. Salidzinot Ministru kabineta
noteikumos Nr.709 noteikto vid€jo izmaksu aprékinu ar faktiskajam izmaksam, rodas biitiska
starpiba, kas atseviSkos gadijumos parsniedz 100 euro uz vienu bérnu. Tadejadi pasvaldibai
jamekle veidi, ka nodrosinat taisnigaku lidzfinans€juma sistému un vienlaikus mazinat vecaku
lidzmaksajumu. Vins uzsver, ka alternativa biitu jaunu pasvaldibas bérnudarzu biivnieciba, kas
prasitu loti ievérojamus kapitalieguldijumus. Tadé] paSvaldibas ieskata racionalak ir meklet
ilgtspejigus sadarbibas modelus ar privatajam izglitibas iestadem. A.Ositis norada, ka
pasSvaldibas riciba ir advokatu biroja sagatavots atzinums par spéka esoSo kartibu un
iespgjamiem ricibas modeliem. VinS uzsver, ka butiska dala nepiecieSamo risinajumu
istenojama pasvaldibas Itmeni, grozot saistoSos noteikumus un pienemot attiecigus domes
lémumus. Vienlaikus vin§ ver§ uzmanibu uz advokatu biroja secinajumiem par iedzivotaju
deklaretas dzivesvietas jautajumu. A.Ositis norada, ka pasSvaldiba saskaras ar ievérojamu
skaitu gadijjumu, kad deklaréSanas fakts neatbilst faktiskajai dzivesvietai. Rezultata
pasvaldibas lidzfinanséjums tiek izmaksats ar1 par bérniem, kuri faktiski nedzivo novada
teritorija, bet kuru vecaki ir deklargjusies pasvaldiba. Vins uzsver, ka $ada situacija kroplo
finanséSanas sistému. A.Ositis atzimé, ka spéka eso$a normativa baze liela méra balstas uz
deklarétas dzivesvietas faktu, tade] jautajums nav vienkarsi risinams. Vienlaikus vin§ aicina
deputatus izvertét iespgjas stingrak ierobezot praksi, kad vecaki deklargjas tajas pasvaldibas,
kuras paredzéts lielaks lidzfinans€jums pirmsskolas izglitibas pakalpojumiem, un tadejadi
izmanto sist€mas sniegtas priekSrocibas. A.Ositis norada, ka pasvaldibam ir pieejami
instrumenti $adu situaciju risinasanai, izmantojot savus resursus un saistosos noteikumus, tacu
Saja séde vins plasak pie risinajumiem nekav&jas. Nosléguma vins aicina diskutgt arT par to,
vai deleg€Sanas ligums ir piemérotakais veids, ka pasvaldibas nodod pirmsskolas izglitibas
pakalpojuma sniegSanu privatajam izglitibas iestadém.

O.Burovs informé, ka apzinati nav vélgjies So jautajumu skatit pirms paSvaldibu
vElésanam, lai nerastos priekSstats, ka diskusija tiek izmantota politisku dividenzu giiSanai.
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Vin§ uzsver, ka lietderigak ir pie jautajuma atgriezties péc véléSanam, kad mazinajusas
priek§vélésanu emocijas un iesp&jama pragmatiska diskusija par problému un tas
risindjumiem. O.Burovs atzZimé, ka situacija dazadas paSvaldibas ir bitiski atSkiriga. Vins
norada, ka ir izbrinits par situaciju Ropazu novada, kur atseviskos gadijumos vecakiem jagaida
rinda uz vietu tuvakaja paSvaldibas bérnudarza. Vienlaikus Riga vérojama pret€ja tendence, jo
pirmo reizi kop$ devindesmito gadu sakuma pasvaldiba atsavina tukSus b&rnudarzus, kuri
netiek pilnvertigi izmantoti. O.Burovs norada, ka vienlaikus tiek Tstenoti arT jauni investiciju
projekti pirmsskolu infrastruktiira, tostarp tick buvets jauns bérnudarzs, kas rada jautajumus
par ilgtermina pieprasijuma prognoz€m un esosas infrastruktiiras noslodzi. Vin$ uzsver, ka
bérnu skaits samazinas, tadeél nepiecieSams rupigi veértét publisko Iidzeklu ieguldijumus.
O.Burovs min pieméru ar bérnudarzu Kengaraga, kuru planots atsavinat, kameér taja pasa laika
privatajas pirmsskolas izglitibas iestad€s attiecigaja apkaimé saglabajas pieprasijums un
veidojas rindas. Vin§ norada, ka tukSu b@rnudarzu turpmaka izmantoSana nav vienkarSs
jautajums, tomér logiski biitu apsveért iesp&ju $adas telpas piedavat privatajiem pakalpojuma
sniedzgjiem. Vienlaikus uzsver, ka §ada gadijuma butiski ir nosacijumi, ar kadiem paSvaldiba
nodotu Tpasumu lietoSana, tostarp jautajumi par nomas maksu un sadarbibas modeli.

[.Dundure norada, ka pasvaldibu un privato pirmsskolas izglitibas iestazu sadarbiba
veidojusies vairak neka 12 gadu garuma un $aja laika normativais regul&jums ir pakapeniski
pilnveidots. Vina atgadina, ka Izglitibas likums nosaka vecaku tiesibas izvel&ties privato
pirmsskolu, ja paSvaldiba nevar nodroSinat vietu pasvaldibas bérnudarza, ka ar1 paredz iesp&ju
b&rnam turpinat apmekl&t privato iestadi, lai izvairitos no papildu slodzes be&rnam. Norada, ka
Ministru kabineta noteikumi gadu gaita ir pilnveidoti, pakapeniski palielinot finansgjumu
privatajam izglitibas iestadém un to sasaistot ar pasvaldibu vidéjam izmaksam. Vienlaikus
vina uzsver, ka pasvaldibu un privato iestazu galvenais kopigais mérkis ir nodroSinat bérniem
pieejamu pirmsskolas izglitibu. Vina atzZimé, ka valst1 ir aptuveni 900 izglitibas iestades, kuras
tiek 1stenotas pirmsskolas programmas, savukart, samazinoties bérnu skaitam, pasvaldibas
arvien aktivak meklé risinajumus pakalpojuma pieejamibas nodroSinasanai, tostarp atver
pirmsskolas grupas skolas. I.Dundure norada, ka arvien vairak paSvaldibu piedava bérniem
uzsakt pirmsskolas apmekl€jumu jau no viena gada vecuma vai pat agrak, tacu aicina izvertet,
vai $adu pienakumu butu lietderigi noteikt ka visam paSvaldibam obligatu normu.
Turpindjuma [.Dundure informé€, ka lielakais privato bérnudarzu skaits ir Riga, kam seko
Marupes novads, Jelgava un citas lielas pilsétas. Vina uzsver, ka deklarétas dzivesvietas
princips ir saistits ar pasvaldibu finans€Sanas un finanSu izlidzinaSanas sisteému, tade] St
problematika nav raksturiga tikai pirmsskolas izglitibai. L1idzigi jautajumi rodas ar1 vispargja
izglitiba un savstarp€jos norékinos starp paSvaldibam par bernu izglitoSanu. Ja tiktu rasts
atbilstoss risinajums, pasvaldibas to atbalstitu, tomér Sobrid jautajums ir sarezgits. [.Dundure
norada, ka paSvaldibam nav ierobeZojumu noteikt lielaku lidzfinans€jumu privatajam
pirmsskolam, attiecigi paredzot to savos saistoSajos noteikumos. Savukart attieciba uz
delegésanas ligumiem vina atgadina, ka $ada prakse tika izmantota v€l pirms grozijumiem
Izglitibas likuma, un ari Sobrid deleg&Sana ir viens no iesp&jamajiem sadarbibas modeliem.
Vienlaikus vina uzsver, ka ta ir katras paSvaldibas izvéle, nemot véra tas budzeta iesp&jas un
prioritates.

L.Voronenko aicina uz jautdjumu paraudzities plasaka konteksta, saistiba ar
demografijas izaicinajumiem un gimenes politiku valsti. Vina uzsver, ka, vértgjot pirmsskolas
izglitibas pieejamibu, prioritari biitu janem véra gimenu intereses, nevis tikai administrativie
un organizatoriskie apsveérumi. Norada, ka ipasi Riga un Pieriga pieejami un elastigi
pirmsskolas pakalpojumi veicina vecaku atgrieSanos darba tirgt, stiprina gimenu stabilitati un
pozitivi ietekmé ekonomisko aktivitati. Vina atbalsta diskusija izskang€juSo viedokli par
nepiecieSamibu sakartot deklarétas dzivesvietas jautajumu, jo praksé deklaréSanas ne vienmer
atbilst faktiskajai dzivesvietai.



Tapat vina uzsver, ka tuvakais bérnudarzs ne vienmér nozimé gimenei &rtako risindgjumu, jo
ipasi Riga un Pieriga, kur butiska nozime ir ikdienas logistikai. Vina norada, ka Latvija ir
daudz viena vecaka gimenu, tadé] bérnudarza pieejamiba un atraSanas vieta tieSi ietekmé
vecaku iesp€jas savienot darbu ar bérna apriipi. L.Voronenko vérs uzmanibu ar1 iesp&jai plasak
nodroSinat pirmsskolas pakalpojumu pieejamibu bérniem no viena gada vecuma, uzsverot, ka
tas palidz€tu vecakiem istenot izveli vienlaikus biit nodarbinatiem un rapéties par bérnu.
Vienlaikus vina aicina vienkarSot Iidzfinans€juma sistému un virzities uz skaidraku un
stabilaku regul&jumu, kas gimen&m raditu lielaku prognozgjamibu un veicinatu labvéligu vidi
bérnu audzinasanai.

O.Burovs aicina diskutét par pirmo izskang&juso jautajumu, vienlaikus noradot, ka tas
tieSi neietilpst Komisijas kompetence. Vins atgadina, ka pasreiz€jais regul€jums paredz
pirmsskolas pieejamibu no pusotra gada vecuma, un liidz precizét, vai priekslikums paredz
pakalpojuma nodrosinasanu jau no viena gada vai no viena gada un daziem méneSiem.
O.Burovs norada, ka atseviSskas pasvaldibas jau ir noteikusSas agraku bérnu uznpemsSanu
pirmsskolas, minot pieméru, ka Valmiera ar saisto$ajiem noteikumiem paredz€ta uznemsana
paSvaldibas bérnudarza no viena gada un ¢etru ménesu vecuma.

L.Voronenko uzsver, ka, jo agrak likumdev@js skaidri signaliz€ par $adas iespgjas
nodro$inasanu visam gimeném, jo lielaka bus vecaku parlieciba un iesp&ja planot savas
izv€les. Piekrit, ka runa var€tu bt par grozijumiem Izglitibas likuma.

Komisija notiek diskusija, kura piedalas O.Burovs, I.Dundure, 1.Bérzina, A.Ositis,
L.Voronenko, D.Kdjina, R.Cudars, 1.Stobova, A.Svinka, D.Mierina, J.Endzins, D.Valters,
D.Balgalve, J Butnicka, tostarp:

- ILBérzina nordada, ka neatbalstitu obligata pienakuma noteiksanu nodrosinat
pirmsskolas pakalpojumu no konkréta vecuma, tomér uzskata, ka gimeném jabiit
iespejai Sadu pakalpojumu sanemt ari agrak, ja tas nepieciesams. Vina uzsver,
ka gimenu situacijas ir loti atskirigas, tadel svarigi nodrosinat izveles iespéjas.
Vienlaikus I Bérzina intereséjas, vai pasvaldibam ir tiesibas noteikt lieldaku
lidzfinansejumu par Ministru kabineta noteikumos paredzéto minimumu.
Attiecibd uz deklarésands jautdajumu vina norada, ka tas ir plasaks aspekts, kas
skar ne tikai pirmsskolas izglitibu, bet ari citus publiskos pakalpojumus;

- A.Ositis nordda, ka butiskakais jautdjums, ko vins saskata, ir saistits ar
deklarétas dzivesvietas principa piemérosanu. Vins uzsver, ka pasvaldibai ir
iespejas saistosajos noteikumos paredzét papildu kritérijus paaugstinata
lidzfinansejuma sanemsanai, pieméram, nosakot prasibu, ka vienam vai abiem
vecakiem jabiit deklarétiem pasvaldibas teritorija, ka ari vertéjot citus apstaklus.
A.Ositis nordada, ka pasvaldiba varétu paredzet ari nosacijumu, ka paaugstindts
lidzfinanséjums tiek pieSkirts gadijumos, kad bérns apmeklé izglitibas iestadi
pasvaldibas administrativaja teritorija vai sapratiga attalumda no tas. Vins
uzsver, ka nebiitu logiski pieskirt pasvaldibas finanséjumu situacijas, kad bérns
apmeklé pirmsskolas izglitibas iestadi talu arpus pasvaldibas teritorijas, jo tas
var liecinat, ka gimene faktiski nedzivo attiecigaja novada. A.Ositis informé par
sanemto advokatu biroja izverstu juridisko vértéjumu par iespéjamiem
risindjumiem un ar tiem saistitajiem riskiem. Vins norada, ka viens no
bittiskakajiem secindjumiem ir deklarétas dzivesvietas jautajums, un atzime, ka
Sis problémas sakartosana valsts liment biitu Joti nozimigs solis. Vienlaikus vins
uzsver, ka, lai ari parstav pasvaldibas intereses un ripéjas par pasvaldibas
budzeta lidzeklu efektivu izmantosanu, uz jautajumu jaskatas plasaka konteksta.
A.Ositis norada, ka gadijuma, ja bérns neapmeklé pasvaldibas bérnudarzu,



izmaksas sabiedribai tik un ta rodas, pieméram, situdcijas, kad vecaki nevar
atgriezties darba tirgii un pilnvertigi iesaistities ekonomiskaja aktivitaté;
R.Cudars nordda, ka pirmsskolas izglitibas sistéma attistas atbilstosi
demogrdfiskajam svarstibam. Devindesmitajos gados bérnudarzi tika slégti
bérnu skaita samazinasands dél, véldak sekoja pieaugums, bet Sobrid atkal
verojama pretéja tendence. Vins uzsver, ka normativais regulejums skaidri
nosaka valsts un pasvaldibu atbildibu, un pirmsskolas izglitibas nodrosinasana
ir pasvaldibu autonomd funkcija. R.Cudars norada, ka gadijumad, ja tiktu
pienemts princips, ka vecaku izvele pirmsskolas izglitiba ir prioritara neatkarigi
no pakalpojuma sniedzeja, biitu nepieciesamas biitiskas izmainas normativaja
regulejuma. Vins uzsver, ka paslaik lielakaja dald pasvaldibu vietas pirmsskolas
izglitibas iestadés bérniem ir nodroSindtas un problémas saglabdjas tikai
atseviskas pasvaldibas, galvenokart Pieriga. Vienlaikus, samazinoties bérnu
skaitam, pasvaldibas pieaug neizmantoto telpu apjoms, kas potenciali varétu tikt
pieldgots silites grupu vajadzibam. R.Cudars nordda, ka $aja jautajuma vina
viedoklis atskiras no Latvijas PaSvaldibu savienibas paustas pozicijas, jo,
vinaprat, esosajos apstaklos pasvaldibam ir iespéjas paplasinat pakalpojumu
klastu un nodrosinat pirmsskolas pakalpojumus bérniem no agraka vecuma. Tas
dotu vecakiem iespéju datrak atgriezties darba tirgi. Tdapat vins uzsver, ka
pirmsskolas izglitibas pakalpojums ir ciesi saistits ar personas dzivesvietu un
vietéjo kopienu. Tadel ir saprotami, ka pasvaldibas prioritari nodrosina
pakalpojumu savu teritoriju iedzivotdjiem;

1L.Stobova norada, ka diskusija izskanéjusas vairakas biitiskas temas, tomér vinai
rodas jautajums, kadu konkrétu problemu paredzets risinat. Vina atzimé, ka
demogrdfija ir nopietns izaicinajums, tomér jaunieSu vidii interese par S$o
Jautajumu ir zema, savukart daudz lielaka uzmaniba tiek pievérsta labbiitibas un
garigdas veselibas jautajumiem. I.Stobova uzsver, ka, diskutéjot par bérnu
aprilpes iespejam no loti agrina vecuma, jadoma ari par bérnu interesem un
emocionalo attistibu. Balstoties sava profesiondlaja pieredze, vina norada, ka
vecaku prieksstati par labako risindjumu ne vienmeér sakrit ar bérnu vajadzibam.
Vienlaikus vina atzist, ka visi iesaistitie vélas berniem kvalitativu un drosu
izglitibas vidi, tadeél risinajumi jamekle, sabalanséjot gimenu, pasvaldibu un
béernu intereses;

(I.Bérzina iziet no sézu zales plkst.10.53)

A.Svinka pateicas par jautdjuma aktualizéSanu un norada, ka dzives ritms un
iedzivotaju mobilitate mainas, tadel likumdevéjam jaizverte, ka labos pasvaldibu
piemérus padarit pieejamus visa valsti. Vins uzsver, ka vecakiem jabiit iespéjai
sanemt lidzvertigus pakalpojumus neatkarigi no pasvaldibas, kurd tie dzivo.
A.Svinka véers uzmanibu ari uz Ministru kabineta noteikumu Nr. 709 metodiku,
nordadot, ka pasvaldibu kapitalieguldijumi bérnudarzu biivniecibd netiek
pilnveértigi atspoguloti izmaksu aprekina, savukart privatajam pirmsskolam
jasedz biitiski papildu izdevumi. Vina ieskatd biitu lietderigi uzdot izvértet minéto
metodiku, jo privatas pirmsskolas ir elastigakas un spéj atrak pielagoties
demogrdfiskajam parmainam. Vins atbalsta sadarbibas pilnveidosanu ar
privatajam izglitibas iestadém un aicina virzit attiecigus uzlabojumus
normativaja regulejuma,

D.Kajina norada, ka Ministru kabineta noteikumu Nr. 709 metodika nav ieklauti
kapitalieguldijumi. Vienlaikus taja ir ieklauta telpu noma, kas pasvaldibam
praktiski nepastav vai ir minimala, savukart privatajiem pakalpojuma
sniedzéjiem telpu nomas izmaksas uz vienu bérnu var sasniegt lidz 100 euro
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meénesi, jo tiek nomatas komerctelpas. Tapat metodika nav ieklauti vairaki
administrativie un centralizétie pakalpojumi. Vina uzsver, ka metodika ir
novecojusi un Saja jautajuma nereti nakas saskarties ar demagogiju. D.Kajina
norada, ka pasvaldibas biezi apgalvo, ka palielina finanséjumu, kamer privatie
pakalpojuma sniedzéji cel cenas, tacu Sads formuléjums maldina sabiedribu.
Pasvaldibas palielina lidzfinanséjumu  atbilstosi metodika noteiktajiem
aprékiniem, bet vinas praksé neviena pasvaldiba nav maksajusi vairak par
metodika paredzéto apjomu. Lidz ar to vecdaku maksajuma dala nemainas, bet
kopéjas izmaksas pieaug, jo pakalpojuma sniedzéjiem ir jasedz augosas
izmaksas. Vina piebilst, ka ipasi pirms vélésanam Sadai retorikai ir bijusi biitiska
ietekme, tadel ndcies to skaidrot vecakiem. Turpinot, D.Kajina informe, ka vinas
vadita uznémuma mdjaslapa ir pieejama detalizéta informdcija par visam
izmaksam, tomeér finansésSanas sistema kopuma joprojam ir sadrumstalota,
neskaidra un nedrosa. Vina norada, ka vecaki nereti tiek maldinati ar
apgalvojumiem, ka cenas tiek paaugstinatas nepamatoti, un uzskata, ka biitu
nepiecieSams parskatit esoso pieeju, nodrosinot godigu un caurspidigu
finansésanas modeli, ka ari atturoties no dargu éku biivniecibas gadijumos, kad
tas nakotné var nebiit nepieciesamas,

D.Mierina pateicas par problémas aktualizésanu un nordada, ka kvalitativa
diskusija par So jautajumu biitu javeic Izglitibas, kultiiras un zindatnes komisija,
jo izmainas Izglitibas likuma ir tas kompetencé. D.Mierina norada, ka privato
pirmsskolu izmaksas ir skaidri noteiktas un uzraditas, tacu vienlaikus pasvaldibu
pakalpojumu groza biezi tiek ieklauti pakalpojumi, kurus privatas izglitibas
iestades vispar nepiedava. Ka piemeéru vina min peldbaseina pakalpojumus, kuru
izmaksas tiek ietvertas kopéjas pasvaldibas pirmsskolas izmaksas. Tapat
pasvaldibas savas pirmsskolas finansé dazadus papildu pakalpojumus,
pieméram, interesu izglitibas nodarbibas, logopéda pakalpojumus un citus
atbalsta pasakumus. Vinasprat, biitu nepiecieSams detalizéti izvértet, kads ir
konkretais pakalpojumu grozs, par kuru tiek veikti aprékini, un vienoties par
abpuséji pienemamu pieeju, taja ietverot ari kapitala izdevumus, kas ir loti
butiski. Vina pielauj, ka noteikta apjoma bitu apsverama ari So izdevumu
kompensésana. Turpinot, D.Mierina uzsver, ka Komisijas uzdevums ir
pievérsties deklarétas dzivesvietas sistemas sakdartosanai un ka Sis jautajums,
visticamak, bus jarisina ari nakamajai valdibai. Vina nordda, ka deklarésanas
sistema ir ciesi saistita ar dazadu pakalpojumu sanemsanu, ne tikai pirmsskolas
izglitibas jomd, bet ari daudzas citas nozares, tostarp veselibas apriipée.
Deklareta dzivesvieta biezi nosaka gan tiesibas sanemt pakalpojumus, gan to
apméru, un tas ietekmé cilveku izvéli deklaréties konkrétas pasvaldibas.
D.Mierina min, ka iedzivotaji nereti deklaréejas tajas pasvaldibas, kur pieejams
lielaks atbalsts vai izdevigaki pakalpojumi, pieméram, lidzfinanséjums socialas
apripes pakalpojumiem. Vina norada, ka pasvaldibam ir atskiriga pieeja
pakalpojumu organizésana un finansésand, tadel biitu lietderigi izvértet iespéju
lielaku nozimi pieskirt personas faktiskajai dzivesvietai. Vina atzimé, ka daudzos
informacijas resursos un pakalpojumu pieteikumos jau tiek prasita gan
deklaréta, gan faktiska dzivesvieta, jo deklaréta dzivesvieta galvenokart kalpo
korespondences sanemsSanai, savukart faktiska dzivesvieta ne viemmér ar to
sakrit. D.Mierina uzsver, ka Sis jautajums biitu jarisina péc biitibas, lai
nodrosinatu taisnigaku un parskatamaku pakalpojumu pieejamibu;

O.Burovs nordda, ka privato pakalpojumu sniedzéju iesaiste ir apsveicama, jo
tie palidz pasvaldibam nodrosinat savas funkcijas. Vins uzsver, ka tas attiecas ne
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tikai uz privatajiem bérnuddrziem, bet art uz citam jomam, pieméram, socialo
aprapi. O.Burovs atgadina, ka savulaik nebija pielaujama doma par privatu veco
lauzu pansiondtu darbibu, tacu Sobrid Sadi pakalpojumi tiek sniegti sekmigi.
Nordada, ka Riga Sobrid ir vienigd pasvaldiba, kur darbojas vauceru sistéma, kas
lidziga privato bérnudarzu finansésanas modelim. Vins min, ka gimenes tipa
veco lauzu pansionata pakalpojuma izmaksas sasniedz aptuveni 1000 euro
ménesi un privatais sektors so pakalpojumu nereti nodrosina efektivak. Vinaprat,
pasvaldibam dazkart ir lietderigak delegét pakalpojumu sniegsanu privatajiem,
nevis pasam risinat personala nodrosinajuma jautajumus. Pievérsoties situacijai
bérnudarzos, O.Burovs nordada, ka Riga ir grupas, kuras bérni no vairakam
grupam tiek apvienoti vienas telpas tikai tadél, ka tritkst darbinieku. Vins atzist,
ka pasvaldibu un privato iestazu kvalitate ir dazdada, tomér ari privataja sektora
demogrdfiskds tendences ietekmé konkurenci, ka rezultata tirgi paliek tie
pakalpojumu sniedzéji, kuri spéj nodroSinat kvalitativu pakalpojumu. Vins
norada, ka vienlaikus Rigai ir vairaki tuksi bérnudarzi, kuru turpmaka
izmantoSana nav atrisinata. Dala no tiem nakotné varétu tikt atsavinati, lai gan
tajos joprojam ir izmantojamas telpas. O.Burovs uzsver, ka diskusijas par
pilsétvides attistibu biezi tiek minéta vecu izglitibas éku nojauksana un jaunu
projektu attistiba, tomeér praksé sadi procesi ir [oti ilgi. Lai bérnudarza teritorija
attistitu dzivojamo apbuvi, vispirms nepieciesams mainit lokdlplanojumu, péc
tam izstradat bivprojektu un veikt bitvniecibu. Vinaprat, no lemuma
pienemSanas lidz projekta istenoSanai var paiet pieci vai sesi gadi, tadel nevar
uzskatit, ka tuksu bérnudarzu atsavinasana automatiski atrisinas pasvaldibas
problemas. Turpinot, O.Burovs nordda, ka pasvaldibas nevar vienkarsi nodot
telpas lietosand bez procediiras, jo nepiecieSams konkurss un jaievero
normativais reguléjums. Vienlaikus vins vers uzmanibu uz nomas maksas
noteiksanas kartibu, kur paslaik tiek piemérota tirgus nomas maksa un
normativaja reguléjuma nav paredzéts ipass samazinajums izglitibas funkcijas
veiksanai. O.Burovs atceras, ka savulaik Riga bija pieeja, kur privatajam
izglitibas iestadém tika noteikta simboliska nomas maksa, jo tika nemts vera, ka
tas veic izglitibas funkciju, nevis komercdarbibu. Vinaprat, biitu vérts izvértet
iespeju normativaja reguléjumd paredzét atsSkirigu pieeju gadijumos, kad
pasvaldibas telpas tiek izmantotas izglitibas, socialajam, sporta vai kultiiras
vajadzibam. O.Burovs uzsver, ka visu iesaistito pusu interesés ir samazinat telpu
nomas izmaksas, jo tas tiesi ietekmé pakalpojuma cenu. Vins norada, ka pretéja
gadijuma pasvaldibam nakas palielinat lidzfinanséjumu, vienlaikus iekaséjot
lielakas nomas maksas, kas butiba rada vienas un tas pasas naudas apriti starp
dazadam sistemam. Tadel vins uzskata, ka Sis ir jautajums, kuru bitu lietderigi
turpinat diskutét un meklét risinajumus;

J.Endzins$ nordda uz diviem kontekstiem, kdapéc vins izsakas par so temu. Pirmais
saistits ar darbu birokratijas mazindsanas ricibas grupa, kur tika vertétas
dazadas publiskas parvaldes funkcijas. Vins skaidro, ka pirmais solis ir saprast,
vai konkreta funkcija vispar ir nepieciesama un kadus uzdevumus varétu nedarit.
Savukart, ja tiek secinats, ka funkcija ir nepieciesama, nakamais solis ir izvértet,
vai tas izpildi iespéjams delegét. Saja saisttba vins nordda, ka ar Sodienas
diskusija ir loti vieta. Otra konteksta J.Endzins dalas personigaja pieredzé ka
tevs, kura abi bérni apmeklejusi privatas izglitibas iestades, viens Rigd, otrs
Marupe. Vins uzsver, - ka vecaki vini ir bijusi loti apmierinati ar So iestazu
sniegto izglitibas kvalitati. J Endzins nordada, ka visiem ir zinama pasreizéja
situdcija ar publiskajam finansém un izaicinajumi, kas stav prieksa valdibai un



nakamajam parlamentam. Vins ari uzsver, ka valsts un publiska sektora
lidzdaliba ekonomikd kopuma ir parak liela. Tadeél vinaprat sodien apspriestais
virziens, kur privatas izglitibas iestades nodrosina izglitibas pakalpojumus, ir
logisks un pareizs. Vins uzskata, ka bitu jameklé veidi, ka veicinat privato
pirmsskolas izglitibas iestazu attistibu un saglabasanos. J.Endzins atgadina, ka
privatajam izglitibas iestadém veésturiski darbiba bijusi sarezgita, tostarp laika,
kad vins vadijis Latvijas Tirdzniecibas un riupniecibas kameru. Vins norada, ka
dala iestazu ari paslaik partrauc darbibu vai bankroté. Vienlaikus vecaku izveli
galvenokart nosaka divi kriteriji — izglitibas kvalitate un cena. Ta ka privatajas
izglitibas iestades lidzmaksajumi ir salidzinosi augsti, ne visas gimenes tos var
atlauties. Turpinot, J.Endzins uzsver, ka konkurence starp privatajam un
pasvaldibu izglitibas iestadem ir loti nosacita. Pasvaldibas biive infrastruktiru
un nodrosina dazada veida atbalstu, kamér privatajiem pakalpojumu sniedzéjiem
visas izmaksas, tostarp telpu noma un citi izdevumi, ir jaieklauj pakalpojuma
cena. Tadé] cenu zina konkurét ar pasvaldibas iestadém praktiski nav iespéjams.
Vinaprat, vienigais konkurences instruments ir kvalitate. Balstoties sava
pieredze, vins norada, ka vina bérnu sanemta izglitibas kvalitate ir bijusi tada,
kas attaisno lielakus vecaku ieguldijumus. J.Endzins uzsver, ka, ja tiek diskutéts
par turpmdko attistibu, biitu jadoma par privato izglitibas iestazu maksimalu
veicinasanu un vienlaikus par mazaku publiska sektora iesaisti jaunu
infrastruktiiras objektu veidosand. Tapat vins akcenté konkurences neitralitates
principa nodrosinasanas nozimi, nordadot, ka gadijumd, ja tas netiek ieverots,
nav jabrinds par gritibam, ar kuram saskaras privatie pakalpojumu sniedzéji.
Attieciba uz fiktivam deklaracijam J.Endzins atzist, ka ta ir problema, tomér vins
neuzskata, ka faktiskas dzivesvietas deklarésanas sistémas ieviesana un papildu
administrésana biitu labs risindjums. Vinaprat, tas raditu papildu administrativo
slogu, turklat ari faktiskas dzivesvietas kontrole nebiitu efektivi nodrosinama un
pastavetu risks rasties fiktivam faktiskas dzivesvietas deklaracijam. Vins uzskata,
ka logiskaks risinGjums butu pasvaldibu lidzfinanséjuma piesaiste tiem
gadijumiem, kad bérns apmeklé attiecigas pasvaldibas administrativaja
teritorija esosu izglitibas iestadi neatkarigi no td, vai ta ir pasvaldibas vai
privata izglitibas iestade. Sada pieeja, vipaprat, biitu saprotamaka ari no
pasvaldibu skatpunkta, jo, ja bérns apmekle iestadi konkrétaja teritorija, tas
nozime, ka gimene ar So pasvaldibu ir ciesi saistita vai nakotné varétu taja
deklaréties. Savukart finansét pakalpojumu no vienas pasvaldibas budzeta, ja
lidzekli faktiski aizpliist uz citu teritoriju, vinaprat, nav isti logiski;

(D.Mierina iziet no sézu zales plkst.11.17)

D.Balgalve, J.Butnicka pauz VARAM viedokli, precizéjot izskanéjuso
informdciju par delegésanas ligumiem. Tapat informé, ka ministrija ik gadu
apkopo informdciju par bérnu skaita rindam pirmsskolas izglitibas iestades.
Vina nordada, ka paslaik aktualdaka situacija ir Marupes, Kekavas un Ropazu
novada, savukart kopumd rvindas valsti samazinas. Ministrija apkopo art
informaciju par pasvaldibu praksi bérnu uzpemsana no viena gada vecuma.
Skaidro, ka diskusijas par finanséSanas metodikas pilnveidosanu notiek jau
ilgaku laiku. VARAM parstave atgadina, ka ieprieks metodika tika ieklauts
pamatlidzeklu nolietojums, savukart citu izmaksu poziciju ieklausana netika
atbalstita administrativa sloga un salidzinosi nelielas ietekmes dél. Vienlaikus
vina uzsver, ka lidzfinanséjuma apmers ik gadu pieaug un pasvaldibam ir
tiesibas to palielinat ari papildus savam budzeta iespéjam. Informe, ka ministrija
sniedz  atbalstu  pasvaldibam  pirmsskolas infrastruktiras  attistibai,



infrastruktiiras uzturésanai, kda ari atgadina par Valsts kontroles veikto reviziju
par pirmsskolas izglitibas pieejamibu un kvalitati, kuras rezultati var veicinat
papildu priekslikumu sniegSanu jomas pilnveidosanai;

- D.Kajina pauz viedokli, ka aicinatu primari skatities uz gimenu vajadzibam un
interesém, nevis uz risindjumiem, kas labi izskatas dokumentos vai prezentacijas.
Vina uzsver, ka privatais bernudarzs nekad nevarétu atlauties stradat situacija,
kura ir 35 bérni un 25 darbinieki, savukart pasvaldiba Sadu modeli var atlauties.
Vinasprat, tas ir jautdjums par lidzeklu efektivu izmantosanu. D.Kajina piebilst,
ka parstav nozari un ir ari ilgstosi straddjusi pasvaldibas bérnudarza, tadel redz
situaciju no dazadam pusém. Vina norada, ka vinas galvenais mérkis Saja
diskusija ir aicinat deputatus un lemumu pienéméjus skatities uz jautajumu no
gimenu interesu viedokla.

O.Burovs rezume viedoklus un aicina Komisiju pienemt $adu [émumu:

1. Atbalstit nepiecieSamibu pilnveidot pirmsskolas izglitibas pieejamibu un
finans€Sanas paredzamibu.

2. Aicinat Izglitibas un zinatnes ministriju sadarbiba ar Viedas administracijas un
regionalas attistibas ministriju izvertet:

1) pasvaldibu Iidzfinans€juma atbilstibu pamatotam pirmsskolas izglitibas
pakalpojuma izmaksam un nepiecieSamos grozijumus Ministru kabineta 2015.gada
8.decembra noteikumos Nr.709 “Noteikumi par izmaksu noteikSanas metodiku un
kartibu, kada pasvaldiba atbilstosi tas noteiktajam vid€jam izmaksam sedz pirmsskolas
izglitibas programmas izmaksas privatai izglitibas iestadei”;

2) iesp€jas noteikt vienotakus un gimeném saprotamus pasvaldibu lidzfinansgjuma
pieskirSanas principus, veicinot vienlidzigas pirmsskolas izglitibas iesp&jas berniem
neatkarigi no izglitibas iestades dibinataja statusa;

3) pasvaldibu un privato pirmsskolas izglitibas iestazu ilgtermina sadarbibas
tiesiskos risinajumus, tostarp atseviSku paSvaldibas autonomaja kompetencé
ietilpstoSu parvaldes uzdevumu delegéSanas pielaujamibu un lietderibu, slédzot
delegésanas ligumus un saglabajot paSvaldibas atbildibu par attiecigas autonomas
funkcijas izpildi kopuma.

3. Aicinat Labklajibas ministriju sadarbiba ar Izglitibas un zinatnes ministriju izvertet
atbalsta iesp&jas bérnu apripei lidz pusotra gada vecuma sasniegSanai gimenu
atbalsta un demografijas politikas konteksta.

4. Lugt mingétas ministrijas, iesaistot Latvijas PaSvaldibu savienibu, pasvaldibu un
privato pirmsskolas izglitibas iestazu parstavjus, iesniegt Komisijai izvert€juma
rezultatus un priekSlikumus nepiecieSamajam normativa regul€§juma un
finanséSanas kartibas izmainam.

Komisija notiek diskusija, kura piedalas R.Cudars, O.Burovs, A.Ositis, I.Pétersone-
Jezupenko, I.Stobova, A.Svinka, tostarp:

- R.Cudars nordda, ka, vinaprat, Komisijai Sodien ir iespéja pienemt Joti labu
lemumu. Vienlaikus vins veérs uzmanibu uz jautajumu par vienlidzibu starp
pasvaldibu un privatajam pirmsskolas izglitibas iestadem un vaicad, vai Komisija
aicina grozit Izglitibas likumu;

- O.Burovs informe, ka Sobrid neaicina grozit Izglitibas likumu,

- R.Cudars norada, ka diskusijas pamatda patiesiba ir viens princips. Vins atzimé,
ka pasvaldibu pirmsskolas izglitibas iestades Sobrid ir noteiktas ka prioritaras.
R.Cudars piebilst, ka personigi uzskata Sadu pieeju par pareizu, lai gan tas ir
vina personigais viedoklis. Vienlaikus vins uzsver, ka jautajums ir par
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vienlidzibu, jo privatas pirmsskolas izglitibas iestades tiek iesaistitas gadijumos,
kad pasvaldibas pirmsskolas izglitibas iestadés nav pieejamas vietas;

O.Burovs norada, ka jautajums par vietu pieejamibu ir sarezgitaks. Vins
atgadina, ka jau pirms vairakiem gadiem Rigas pasvaldiba norddija uz vairak ka
simts brivam vietam bérnudarzos, tomér Sis vietas biezi atradas konkrétas
pilsetas apkaimeés un ne vienmér atbilda gimenu vajadzibam,

A.Ositis piekrit, ka pasvaldibu izglitibas iestades Sobrid ir definétas ka
prioritaras, tomér uzskata, ka uz situdciju biitu jaraugas ari, galvenokart, no
bérnu interesu viedokla. Vins nordada, ka gadijumos, kad bérns jau ir uzsdcis
izglitibas procesu privata pirmsskola un pasvaldibas iestade vélak atbrivojas
vieta, butu jaizverte, vai vienmér ir lietderigi mainit izglitibas iestadi. A.Ositis
uzsver, ka lemuma projekta paredzétais uzdevums situaciju analizet ir pamatots.
vairs nav japieturas. Vins pielauj, ka varétu tikt atrasti art citi argumenti par
labu sadarbibai ar privatajam izglitibas iestadem un pakalpojumu sniedzéjiem,
norddot, ka tie parasti ir elastigaki un spéj atrak pieldagoties mainigajiem
apstakliem. Vins piebilst, ka ari izglitibas joma zinama méra ir paklauta tirgus
procesiem,

1. Pétersone-Jezupenko nordada, ka vélas izteikties ne tikai ka privato izglitibas
iestazu parstavis, bet ari ka tris bérnu vecdaks. Vina uzsver, ka vinas bérni macas
dazadas izglitibas iestadeés un vinam nav saprotams, kadel vecakam, kurs ir
atbildigs par savu bérnu, nav tiesibu pasam izvéléties bérnam piemérotako
izglitibas iestadi. Vina norada, ka pasreizéjais regulejums faktiski nosaka, kuru
izglitibas iestadi bérns drikst apmekleét, ja taja ir pieejama vieta. Uzsver, ka vina
kd vecaks vélas izvéleties to izglitibas iestadi, kuru uzskata par vispiemérotako
savam bérnam, un, vinasprat, Sada izvéles briviba atrisinatu lielu dalu no sobrid
apspriestajam problemam,

L.Stobova norada, ka lidziga situdcija pastav ari ar gimnazijam. Daudzi vecaki
velas, lai vinu berni mdcitos konkrétas skolds, tacu ne visi tajas var tikt uznemti.
Vina uzsver, ka objektivi vienmér biis situdcijas, kad pieprasijums parsniedz
pieejamo vietu skaitu. IL.Stobova atzimeé, ka ari deklarétas un faktiskas
dzivesvietas jautajuma risinasana nav vienkarsa. Vina nordda, ka Sadas sistemas
parbaude prasitu ievérojamus administrativos resursus. Vienlaikus vina uzsver,
ka visu iesaistito mérkis ir nodrosinat bérniem kvalitativu un drosu izglitibu un
tieSi dazaddas intereses rada nepieciesamibu meklét lidzsvarotus risinajumus.
Norada, ka prieksstati par to, kas ir labs risinajums, var bit atskirigi gan
vecakiem, gan pasvaldibam. Balstoties sava profesionalaja pieredzé un
apmeklejot izglitibas iestades dazados Latvijas regionos, vina secina, ka
vairakas attalakas regionu skolas un bérnudarzos pieejamie pakalpojumi un
infrastruktiira ir loti augsta limeni. Vina nordada, ka ne vienmér prestizo Rigas
skolu situacija ir labaka, jo ari tajas médz tritkt pedagogu. Savukart lauku skolds
nereti ir visi nepieciesamie specialisti, tacu skolas tiek slegtas nepietickama
skolenu skaita del. Vina uzsver, ka jedziens “labs” katram var nozimet ko citu un
vecaku prieksstats par labako risinajumu ne vienmer sakrit ar bérna interesém;
A.Svinka pauz viedokli, ka piekrit vairakiem ieprieks izteiktajiem argumentiem.
Vins atzimé, ka art pats ir redzéjis labi aprikotas regionu skolas, tomér vienlaikus
uzsver iedzivotaju mobilitdtes ietekmi. A.Svinka nordda, ka pasvaldibas nevar
noteikt, kur gimeném dzivot vai stradat, jo katrs cilveks pats izvélas sev
piemérotako dzives un darba vietu. Vins piebilst, ka ideala situdcija biitu
nepieciesama daudz ciesaka sadarbiba visa Rigas metropoles regiond, tostarp
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sabiedriskd transporta, izglitibas un komundlo pakalpojumu jomas, tomér atzist,
ka $adus risindjumus nav iespéjams ieviest isa laika. A.Svinka uzsver, ka
Jjautdjums ir aktuals un likumdevéja pienakums ir meklét veidu, ka labak
sabalansét vecaku intereses, bérnu vajadzibas un pasvaldibu iespéjas.

O.Burovs pateicas kolégiem un rezumé, ka Komisijas lemums ir pienemts.
Vienlaikus vin$ aicina deputatus, kuri turpinas darbu nakamaja Saeima, neaizmirst So
jautajumu un turpinat par to diskutét. Uzsver, ka biitu javerte ar1 iesp&ja nodrosinat b&rniem
iespgju apmeklet pirmsskolas izglitibas iestadi agrak neka no pusotra gada vecuma. Vins
norada, ka Sada pieeja dotu iesp&ju vecakiem, kuri to v€las, agrak atgriezties darba tirgi.
Tadgjadi vini saktu stradat agrak, maksatu vairak nodoklos, un no ta ieguv€jas butu arl
pasvaldibas. O.Burovs uzsver, ka paslaik sada iesp€ja lielakoties ir pieejama tiem, kuri pasi
var to atlauties, un norada, ka $is ir jautajums, par kuru biitu verts turpinat domat ari turpmak.

Komisijas sédes nosléguma O.Burovs informé par darba grupas sanaksmi Sodien,
plkst.14.00 par likumprojektu “Arhitekturas likums”.

O.Burovs pazino Komisijas sédi par slegtu.

Pielikuma:
1. Latvijas Privato pirmsskolu biedribas izpildinstitticijas pilnvarotas personas D.Kajinas
vestule Komisijai.
2. Marupes novada paSvaldibas 11.09.2026. véstule Nr.1/2.1-3/1523 Komisijai.

Komisijas priekSsédetajs  (personiskais paraksts) O.Burovs

Komisijas deputats (personiskais paraksts) D.Melnalksnis
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