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Zemkopibas ministram Uldim Augulim

PIEPRASIJUMS
par gandriz 400 gadus veca Rucavas apkaimes meza nocirsanas nenovérsanu, lai gan bija
izteikti bridinajumi par cirSanas nepielaujamibu,
ka ari Meza pétiSanas stacijas un Valsts meza dienesta tiesiskas parvaldibas meza
apsaimniekoSanas jomd nenodrosinasanu

Pamatojoties uz Saeimas kartibas rulla 124. panta pirmo dalu, iesniedzam pieprasijumu
zemkopibas ministram Uldim Augulim.

Izsole 2026. gada 2. junija

mezu cirsmu izsoli 13 lotés Auces, Jelgavas, Rucavas un Skédes mezu novados: kopéja platiba
59 ha, izcértamais likvids 12 820 m3, sakumcena 519 320 EUR bez PVN. CirSu veidi:
kailcirtes 43,65 ha (74 % no platibas, 90 % no koksnes), sanitaras cirtes 11,21 ha (19 %, 8
%), pargjas cirtes (izlases, kopsanas, celi) 4,17 ha (7 %, 2 %). TieSi zinatniskiem méerkiem
(“zinatnei kopSana”) bija paredzeti tikai 1,95 ha jeb 3,3 % no kopgjas platibas. Pargjo platibu,
atbilstoS§i zemkopibas ministra U. Augula 17.06.2026. atbildei uz 14. Saeimas deputatu
jautajumu (Nr. 3.3-2e/1055/2026), MPS izsolija saimnieciskiem mérkiem, lai “nodroSinatu
ieneémumus “MeZa pétiSanas stacija” funkciju nodrosSinasanai”.

Nekustamaja Tpasuma ar kadastra Nr. 64840030640 Rucavas pagasta (Lotes Nr. 8 un Nr. 9)
vairakos kailcirtei paredz€tajos nogabalos (2., 6., 7., 8., 15., 21. kvartala) eksperti konstat&jusi
ES prioritaros biotopus 9010* “Veci un dabiski boreali mezi” un 9080* “Staignaju mezi” izcila
vai laba kvalitateé, ka ar1 1paSi aizsargajamo sugu - kailas apallapes (Odontoschisma
denudatum) un trejdaivu bacanijas (Bazzania trilobata) - atradnes, kas atbilst mikrolieguma
izveides kritérijiem saskana ar MK noteikumiem Nr. 940. Eksperts apraksta vienam no
nogabaliem norada, ka, noc@rtot Sos nogabalus, tiktu “biitiski fragment&ta vienota ES biotopu
teritorija”. Rucavas un Skédes meZos papildus registréti jiiras ergla, melna starka un zivjérgla
mikroliegumi, kuru tuvuma, ja planota darbiba, Biotopu direktivas 92/43/EEK 6. panta 3.
punkts paredz veikt obligatu ietekmes novertéjumu.

Riciba un iestazu atbildes (jiinijs—julijs)



19.06.2026. deputate Jana Simanovska liidza Valsts meza dienestu (turpmak - VMD)
nekavgjoties apturét izsniegto cirSanas apliecindjumu darbibu (véstule Nr. 142.2.8/6-24-
14/26), pamatojoties uz trim juridiskiem apsvérumiem: kailcirtes neatgriezeniskumu; Dabas
atjaunosanas regulas (ES) 2024/1991 4. panta 11. un 12. punkta noteikto, tieSi piem&rojamo
(kops 2024. gada 18. augusta) pienakumu noverst prioritaro biotopu biitisku pasliktinasanos;
Biotopu direktivas 92/43/EEK 6. panta 3. punkta piesardzibas principu attieciba uz tuvuma
esosam aizsargajamam teritorijam. Taja pasa diena (vestules Nr. 142.2.8/6-26-14/26) deputate
iesniedza divus mikrolieguma izveidosanas pieteikumus — kopa 19 nogabaliem (22,17 ha un
16,24 ha), ka ar1 versas tiesi pie MPS, liidzot cirSanu partraukt vai atlikt.

VMD atbildeja (01.07.2026., Nr. VMD1-20/587), ka iesniegums neatbilst Administrativa
procesa likuma 78. panta prasibam apstridésanas iesniegumam’, tacu, izvértgjot to péc biitibas,
VMD secina, ka cirSanas apliecinajumi izsniegti tiesiski, jo izsniegSanas bridi attiecigajas
teritorijas nebija noteikts mikroliegums; datubazeé “Ozols” registréta aizsargajama vértiba pati
par sevi nerada tiesisku pamatu ierobezot Tpasnieka tiesibas cirst mezu. Izsoles atbilstibas
vertesana MPS pamatuzdevumiem un ES tiesibu prasibam neietilpst VMD kompetencg.

MPS atbildéja (07.07.2026., Nr. 4-14 315e), ka MPS neplano cirsmas normativi noteiktas
aizsardzibas teritorijas; datubazé “Ozols” fikséta pazime par potencialu ES nozimes biotopu
“nav uzskatama par juridisku pamatu”, lai izslégtu nogabalu no apsaimnieko$anas; iesp&jamo
zaud&jumu aprekins par Regulas (ES) 2024/1991 parkapumu neietilpst MPS kompetence.
Kurzemes virsmeZnieciba (29.06.2026., Nr. KVM.7-2/1122) apstiprinaja, ka mikrolieguma
pieteikumu izskatiSana var ievilkties, jo VMD Sobrid triikst pieejama sugu un biotopu jomas
eksperta. VMD informgjis zemes 1pasnieku, atgadinot par Sugu un biotopu aizsardzibas likuma
noteiktajiem pienakumiem.

Pieprasijums zemkopibas ministram Nr. 135/P14

Progresivo frakcijas deputati (J. Simanovska, A. NenaSeva, L. Rasima, A. §uvajevs, E.
Cepuritis, K. Briskens, A. Svinka, L. Gatere, A. Spriids, S. Abrama) iesniedza pieprastjumu
zemkopibas ministram Uldim Augulim Nr. 135/P14 “Par Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 2024/1991 par dabas atjaunoSanu neievéroSanas riskiem meza nozar€, par ko ir
atbildiga Zemkopibas ministrija” (Nr. 135/P14). Pieprasijjuma deputati uzdeva seSus
jautajumus: vai ZM ir parskatijusi 2020. gada skaidrojumu (ZM 10.09.2020. véstule Nr. 3.2-
3e/1995/2020), ka registracija datubazé “Ozols” nerada aizsardzibas pienakumu; vai ZM
devusi jaunas vadlinijas VMD, MPS un “Silavai”; ka ZM noversis Regulas parkapumu un
Eiropas Komisijas parkapuma procediiras risku; kadus konkrétus pasakumus ZM plano; ka ZM
nodroSina ES tiesibu ievéroSanu, ja gan VMD, gan MPS noliedz savu kompetenci; ka ZM
noversis neatgriezenisku kaitejumu, kameér mikroliegums vél nav noteikts, tostarp izmantojot
Valsts meza dienesta likuma 4. panta pirmaja dala paredzéto VMD pilnvarojumu partraukt
mezam kaitigu ricibu.

Ministrs U.Augulis formali atbild&ja uz jautajumiem, tacu ne péc biitibas:

* uz jautajumu par 2020. gada skaidrojuma parskatiSanu neatbild€ja konkréti, bet atkartoja
argumentu, ka registracija “Ozols” pati par sevi nerada aizsardzibas pienakumu;

» apgalvoja, ka Regulas 4. panta 11. un 12. punkts “pats par sevi nenosaka vispareju
pienakumu” parbaudit datubazes pirms cirSanas atlauju izsniegSanas, un nesniedza
pretargumentu Regulas tieSas piemérojamibas un parakuma argumentam;

 ka risku novérSanas mehanismu mingja MK noteikumu Nr. 935 86. punktu (VMD var
atcelt apliecinajumu, ja mainas tiesiskie apstakli), bet tas ir reaktivs mehanisms, kas
Rucava izcirsta meza gadijuma nenostradaja savlaicigi,

1VMD izmanto to, ka cir§anas apliecindjumu rekviziti ir zinami tikai VMD un ipa$niekam, [idz ar to tre$a puse
faktiski nevar to apstridét.



= nakotnes pasakumus aprobezoja ar nodomu “sadarboties ar VARAM?”, lai “pilnveidotu
regulgjumu”, bez termina un konkréta mehanisma; vienlaikus ministrs apgalvoja, ka
€sosa sistéma jau atbilst Regulai, bet neatbild€ja, kura iestade ir atbildiga par Regulas
ieveéroSanu.
Pieprasijumu komisijas s€d€ ministrs parmeta pieprasijuma autoriem termina “kailcirte”
lietoSanu, lai gan S§is termins ir definéts Meza likuma 1. panta un to lieto art MPS izsoles
dokumenti. 2026. gada 20. augusta Saeimas s€de, izskatot Pieprasijumu komisijas atzinumu,
J. Simanovska debat€s uzsveéra, ka pieprasijums pec butibas nav apmierinats: tris iestades
(VMD, MPS, ZM) katra noliedz savu kompetenci, un neviena neuznemas atbildibu par tiesi
piem&rojamas ES Regulas ievéroSanu.

Jauna MPS izsole 2026. gada 3. septembr1

2026. gada 3. septembri MPS Jelgavas informacijas centrs rikoja jaunu valsts zinatniskas
izp&tes mezu cirsmu rakstisku izsoli Jelgavas, Auces un Sk&des meZu novados: 18 loti, kop&ja
platiba 69 ha, izc€rtamais likvids 23 138 m? (t. sk. lietkoksne 19 879 m?), sakumcena 1 155
180 EUR bez PVN (1 397 767,80 EUR ar PVN). Kailcirte veidoja 62,14 ha jeb 89,5 % no
platibas un 22 344 m? jeb 96,6 % no likvida — kailcirSu patsvars pieauga salidzinajuma ar
junija izsoli (74 % platibas, 90 % koksnes), un izsolitas koksnes apjoms (m?) gandriz
divkarsojas.

MPS izsolg, atbilstosi sertificEta eksperta parbaudé ar dabas datu parvaldibas sistému
Ozols.gov.lv 13 nogabalos (20,23 ha, 7449 m? likvida, t. sk. 6861 m? lietkoksnes) konstatgjama
aizsargdjamu meZza biotopu klatbiitne. V&l piecos nogabalos (kv. 18/11, 18/30, 47/25, 47/28,
47/41) noraditas retas un aizsargajamas sugas, un viens nogabals (kv. 61/9, Vecauces pag.)
atrodas maza ergla mikrolieguma buferzona.

Rucavas meza apsekoSana 2026. gada 2. septembri

2026. gada 2. septembri apsekojam Rucavas meZzu — nekustama ipaSuma ar kadastra Nr.
64840030640 7. kvartala 7. nogabalu atbilstoSi brivpratiga dabas eksperta zinojumam, ka
nogabals nocirsts kailcirte. Sis nogabals (1,98 ha) ir ieklauts deputates 19.06.2026. iesniegtaja
mikrolieguma pieteikuma Nr. 1 (ES prioritarais biotops 9010* “Veci un dabiski boreali meZi”;
kaila apallape, trejdaivu bacanija), par kuru VMD Iidz cirSanas bridim nebija pienémis
lémumu.

Nocirstaja meza atradam 377 gadus vecas priedes celmu. Atbilstosi brivpratiga dabas eksperta
informacijai, kailcirt€ bija nocirsta ari priede (368 gadus veca), kas kadreiz bijusi melna starka
ligzdas vieta, bet par ko informacija nebija sniegta Dabas datu baze. Izsoles dokumentos,
balstoties uz meza inventarizacijas datiem, nocirsta 7. kvartala 7.nogabala audze raksturota ka
“TP3E+B” — jaukta priezu - eglu audze ar bérza piejaukumu. Dabas skaitiSana audzes noraditas
ka 121-142 gadus vecas priezu audzes. Atrastais celms apliecina, ka faktiskais koku vecums
ievérojami parsniedz registra noradito un ka nocirstaja meza auga koki, kas sakusi augt 17.
gadsimta. Tas apliecina ar1 to, ka meza inventarizacijas dati par vecumu, iesp&jams, nenoverte
veco mezu dabas vertibu.

Taja pasa apsekojuma redzgjam, ka citi 2. jinija izsoles nogabali ir sagatavoti cirSanai un tajos
izcirsts pamezs, kas jau pats par sevi ir traucgjums $o mezu ekosisteémai.

Iesniegums VMD par 3. septembra izsoli un VMD atbilde

03.09.2026. deputate J.Simanovska vérsas VMD, MPS un Dabas aizsardzibas parvalde
(vestule Nr. 142.2.8/6-36-14/26), ludzot nekav@joties apturét 3. septembra izsoli un ar to
saistitos cirSanas apliecinajumus, kamér nav parbaudits biotopu statuss un, ja nepiecieSams,
ierosinata mikrolieguma izveide; inform&t par l[@mumu attieciba uz 19.06.2026. iesniegumu,
skaidrot, vai MPS un VMD pirms izsoles parbaudija “Ozols” datus un ka tos néma véra.



Iesnieguma deputate atsaucas uz Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 8. un 9. pantu un
Regulas (ES) 2024/1991 4. panta 11. punktu.
VMD atbilde (sanemta 14.09.2026., Nr. VMD1-8/775):

* 3. septembra izsoli un apliecinajumus VMD neaptur. VMD uzskata, ka tam nav
tiesiska pamata, jo biotopu registracija “Ozols” pati par sevi nevar kalpot par iemeslu
mezistrades ierobezoSanai. VMD atsaucas uz VARAM 13.01.2023. véstuli Nr. 1-132/235
un Senata Administrativo lietu departamenta 17.06.2026. Iémumu lieta Nr. A420183125
(SKA-269/2026). Jelgavas, Auces un Skédes meZos mikroliegumu pieteikumi un
ekspertu atzinumi nav sanemti.

* Rucava VMD apturéja cirSanas apliecinajumus. Ekspertu atzinumus par deputates
19.06.2026. mikroliegumu pieteikumiem VMD sanéma 07.09.2026. un pienéma
léemumu_apturét Sajas teritorijas izsniegto cirSanas apliecinajumu_ darbibu lidz
administrativa procesa par mikrolieguma izveidi pabeigSanai.

* Par “Ozols” datu parbaudi: VMD parbauda “Ozols” datus, bet biotopa registracija
“nerada 1pasniekam mezistrades ierobeZojumus un neuzlieck VMD pienakumu veikt
kadas papildu darbibas”.

Secinajumi par sistemisku problému

VMD apturésanas léemums bija novélots. VMD sanéma ekspertu atzinumus 07.09.2026. —
gandriz tris méneSus péc pieteikumu iesniegSanas un piecas dienas péc tam, kad Rucava
7.kvartala 7.nogabals jau bija nocirsts kailcirt€. Tas ir tieSi tas scenarijs, par kuru deputate
bridinaja jau 19.06.2026.: mikrolieguma izvertéSanas process norit 1énak par cirSanu, ko
paredz€ts noveérst. Vienlaikus VMD riciba apliecina, ka apturéSana bija iesp&jama (tatad
jautajums bija nevis par tiesisku pamatu, bet par laiku).>

Rucavas gadijums atkarto to paSu modeli, kas redzams arT citos gadijumos: neviena iestade
neuzskata par savu pienakumu noverst iespg€jami neatgriezenisku kait€jumu ES nozimes
prioritaram biotopam, kameér tam formali nav noteikts mikrolieguma vai 1pasi aizsargajamas
dabas teritorijas statuss. Sads parkapums notiek, lai gan Regula (ES) 2024/1991 ir tiesi
piemérojama un normativo aktu hierarhija stav augstak par nacionalajiem tiesibu aktiem.
Vienlaikus mikrolieguma izveides process var ievilkties méneSiem vai gadiem ekspertu
trikuma del.

Rucavas 7. kvartala 7. nogabals tagad ir dokumentéts pieradijums, ka Sis risks ir istenojies:
mikrolieguma pieteikums bija iesniegts laikus, eksperta atzinums vél nebija sagatavots, un
mezZs ar 377 gadus vecu priedi tika nocirsts. Neatgriezenisko kait€§jumu vairs nevar noverst ne
ar kadu vé€laku Iémumu. Taja pasa laika MPS jaunaja izsolé kailcirSu ipatsvars ir
pieaudzis, un 13 izsolitajos nogabalos pasas MPS kopsavilkuma noraditi aizsargajami
biotopi.

2 VMD cite VARAM vastuli selektivi. Ta pati VARAM 13.01.2023. v&stule, uz kuru atsaucas VMD,
norada arT, ka meZsaimniecibas ierobezojumi “var izriet€t arT no citu nozaru normativajiem aktiem”, ka
Satversmes 115. pants liedz istenot ekonomiskas intereses bez riipigas ietekmes uz vidi izvértéSanas un
ka “biotopu aizsardzibas gadijuma saimnieciska darbiba katra gadijuma ir vert€§jama”. Turklat VARAM
vestule rakstita pirms Regulas (ES) 2024/1991 stasanas spéka, tapec ta nevar tikt attiecinata uz
jautajumu par Regulas tieSo piemérojamibu. Senata lémums attiecas uz citu jautajumu. VMD citétais
Senata lemums (SKA-269/2026) vertg, vai biotopa registracija privatpersonai rada tiesiskas sekas. MPS
nav privatpersona — ta ir publiska agentira, kas apsaimnieko valsts zinatniskas izp&tes mezus, un uz to
attiecas valsts pienakumi, kas izriet no Regulas un Satversmes 115. panta.



Jautajumi zemkopibas ministram U.Augulim:

pagasta (Lotes Nr. 8 un Nr. 9) vairakos kailcirtei paredz&tajos nogabalos (2., 6., 7., 8., 15., 21.
kvartala) eksperti bija konstatéjusi ES prioritaros biotopus 9010* “Veci un dabiski boreali
mezi” un 9080* “Staignaju mezi” izcila vai laba kvalitate, ka arT 1pasi aizsargajamo sugu -
kailas apallapes (Odontoschisma denudatum) un trejdaivu bacanijas (Bazzania trilobata) -
atradnes, kas atbilst mikrolieguma izveides kriterijiem saskana ar MK noteikumiem Nr. 940,
Zemkopibas ministrija, lidzot apturét izsniegto cirSanas apliecinajumu darbibu, ka art tika
iesniegts mikrolieguma izveidoSanas pieteikums, kapéc Zemkopibas ministrija un tas
padotibas iestades - Valsts meZa dienests un MeZa pétiSanas stacija - neapturéja gandriz
400 gadus veca Rucavas apkaimes meZa nocir§anu?

Kads ir tiesiskais mehanisms, kas nodrosinatu Regulas (ES) 2024/1991 tieSo piem&rojamibu
(arT pirms formalas aizsardzibas pienakuma konkré€tai teritorijai noteikSanas)?

Kadu tiesisko mehanismu (uzlabojumus) Zemkopibas ministrija piedava, lai mikrolieguma
izveides process (kura ilgums atkarigs no ekspertu pieejamibas) nenoritetu 1énak par faktisko,
neatgriezenisko cirSanu (ko mikrolieguma noteikSana paredz noveérst), lai garantetu, ka
Rucavas 7.kvartala 7.nogabala prakse neatkartotos?

Kas atbild par 7.kvartala 7.nogabala Rucava nocirSanu laika, kad VMD izskatija mikrolieguma
pieteikumu? Vai VMD un Dabas aizsardzibas parvalde vertes, vai cirSana nav parkapusi Sugu
un biotopu aizsardzibas likuma noteikto aizliegumu postit 1pasi aizsargajamo sugu dzivotnes?
Ka tiek nodroSinata atbildiba situacija par $adu izcirSanu, kad zemes 1paSniekam (konkrétaja
gadijuma MPS) jau pirms izsoles bija zinama “Ozols” datubazg registréta informacija par dabas
vertibam attiecigajos nogabalos un MPS 3o informaciju pati norada jaunas izsoles
kopsavilkuma?

Ka ZM, VMD, MPS plano noveérst sadu situaciju atkartosanos, kur formala parbaude “uz
papira” neaptver realo ietekmi uz biotopu, ka tas jau atkartoti konstatets vairakos gadijumos?

Ja meZa inventarizacijas dati norada 121-142 gadus vecas audzes un daba atrodams 377 gadus
vecs koks, cik uzticami ir dati, uz kuru pamata MPS plano cirsmas un VMD izsniedz cirSanas
apliecinajumus? Kapéc MPS un VMD nenéma véra papildus loti buitiskos faktus par meza
veértibu konkrétaja gadijuma, Rucava izcértot mezu?

Kas atbildés par to, ka Rucavas gadijuma netika piemérota Valsts meza dienesta likuma 4.
panta pirma dala par VMD tiesibam partraukt meZam kaitigu ricibu?

CirSanas apliecinajumu numuri ir zinami meza Tpasniekam un VMD. Vai tas nozimg, ka citas
ieinteresétas personas, tai skaita tadas amatpersonas ka Saeimas deputati vai vides nozares
NVO, tos apstridét nevar? Ka ZM plano uzlabot administrativo procesu $ados gadijumos, lai
steidzami ieve€rotu vides tiesibas? Ka ZM plano papildus sabiedribas informéSanu, lai
sabiedriba var€tu savlaicigi uzzinat par cirsmam mezos.

Deputati:
1. Jana Simanovska
2. Antonina NenaSeva

3. Leila Rasima



4. Andris Suvajevs
5. Andris Sprids

6. Kaspars Briskens
7. Atis Svinka

8. Liene Gatere

9. Ieva Brante

10. Skaidrite Abrama

* Sis dokuments ir elektroniski parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
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