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Komisijas séde notika Jekaba iela 11, Sarkanaja zale

Piedalas:
- Juridiskas komisijas locekli: Andrejs Judins, Andrejs Svilans, Edmunds Teirumnieks,
Liene Gatere, Inese Kalnina, Agnese Krasta, Gunars Kiitris, Linda Liepina, Vilis Sruogis.

- Citas personas:

14. Saeimas deputati Zanda Kalnina-LukaSevica, Edmunds Jurévics;

Tieslietu ministrijas parlamentarais sekretars Viesturs Vitovskis;

Tieslietu ministrijas Valststiesibu departamenta direktore Sanita Mertena (attalinati);
Iekslietu ministra biroja vaditajs Edgars Kristaps Rupeiks (attalinati);

IekSlietu ministrijas Juridiska departamenta Normativo aktu nodalas jurists Sandis Blumbergs
(attalinati);

Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (PMLP) Juridiskas nodalas vaditaja vietniece Ina
Vorpa (attalinati);

14. Saeimas deputata paligs Didzis Senbergs;

Zvérinata advokate Kristine Jarinovska;

Plassazinas lidzeklu parstavji Agnija Lazdina, Ivo ButkevicCs, Vita Anstarte;

Saeimas Juridiska biroja vaditaja Dina Meistere;

Saeimas Preses dienesta parstaves Ilga Greivule, Maija Ozola;

Saeimas Pilsonibas, migracijas un sabiedribas saliedétibas komisijas konsultants Janis Cauna;

Saeimas Juridiskas komisijas konsultantes Inta Karlsone, Ieva Kibilde, Dace Saleniece, Ieva
Sarmule, Jekaterina Sarigina-Kalvane, Karina Olande (attalinati);

Saeimas Juridiskas komisijas administratore Ieva Anete Joste.

Seédi vada: Andrejs Judins.
Protokolé: Jekaterina Sarigina-Kalvane.

Darba kartiba:

“Par likuma “Par Divjas Kananas Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par Latvijas
pilsoni” atziSanu par spéka neesosu” (Nr. 1591/Lp14) pirms pirma lasijuma.

“Par likuma “Par Divjas Kananas ViSvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par
Latvijas pilsoni” atziSanu par spéka neesoSu” (Nr. 1591/Lp14) pirms pirma lasijuma

A. Judins informé, ka Juridiskajai komisijai (turpmak — Komisija) izskatiSanai nodots deputatu
sagatavots likumprojekts, kura izskatiSanai atv€létais laiks ir ierobezots, bet jautdjums ir
butisks. Norada, ka Saeima ir sanémusi Valsts prezidenta véstuli (skat. likumprojektu registra),



kura paustas bazas par pilsonibas pieskirSanu konkrétai personai. Aicina vispirms uzklausit
likumprojekta iesniedz€jus. Dod vardu E. Jurévicam.

E. Jurévics uzsver, ka pilsoniba ir viens no augstakajiem pagodinajumiem, ko valsts var
pieskirt cilvekam, un norada, ka Saeima to pieskirusi daudziem cienfjamiem arvalstu pilsoniem.

Atzist, ka, balsojot par pilsonibas pieSkirSanu konkr€tai personai, ir kladijies, un
atvainojas Latvijas sabiedribai par savu balsojumu.

Skaidro, ka likumprojekta merkis ir noverst situaciju, kura Latvijas parlaments Latvijas
tautas varda pieskiris pilsonibu, pamatojoties uz iesp&jami nepatiesu informaciju. Aicina
likumprojektu pienemt galigaja lasijuma Sodien, jo nakamaja diena spéka stasies ieprieks
pienemtais likums par pilsonibas pieskirSanu un vélak veikta parbaude vairs nenoverstu jau
iestajusas tiesiskas sekas. Uzsver, ka attieciga diena ir pedgja iesp&ja nepielaut iepriekseja
likuma stasanos speka.

Norada, ka Valsts prezidenta, kurs ir arT Nacionalas droSibas padomes vaditajs, vestule
ir nopietns signals, kura paustie argumenti ir janem vera. Aicina atbalstit likumprojektu, lai
nepielautu neatgriezeniskas sekas, un péc tam veikt nepiecieSamo izmekl&$anu un parbaudi.

Papildus norada uz pretrunam saistiba ar Latvijas Zinatnu akad@mijas iesp&jamo
atbalstu pilsonibas pieskirSanai. Publiski izskangjis, ka konkréto personu virzijis Ivars Kalvin
ka privatpersona, nevis Latvijas Zinatnu akadémija, lai gan Komisijai pieejamajos dokumentos
virziSana noradita akadémijas varda. Atzimée, ka ari vairaki zinatnieki paudusi sasutumu par
radusos situaciju. Aicina atbalstit likumprojektu, lai noverstu Saubas par pilsonibas pieskirSanas
pamatotibu un saglabatu parlamenta reputaciju.

A. Judins dod vardu L. Liepinai.

L. Liepina aicina atbalstit likumprojektu un vienlaikus rast veidu, ka Saeimas deputatiem
pieprasit izvert§jumu no institiicijam, kuras sniegusas atbalstu pilsonibas pieskirSanai. Norada,
ka So institiciju sniegta informacija ietekmé&jusi deputatu rekomendacijas frakcijam atbalstit
pilsonibas pieskirSanu, tade] radusas Saubas par iesp€ju turpmak palauties uz valsts institticiju
sniegtajiem atzinumiem. Uzsver, ka situacija ir nopietna un to nedrikst atstat bez sekam. Aicina
veikt nepiecieSamo izvert€jumu, lai noskaidrotu, ka Sada situacija radusies, un atbalstit
likumprojekta virzibu.

A. Judins dod vardu G. Kitrim.

G. Kitris norada, ka, vértgjot likumprojektu, nepiecieSams iepazities ar ta iesniedz€ju
juridiskajiem argumentiem un konkrétiem faktiem, kas apliecinatu, ka pilsonibas pieskirSanas
procesa Saeimas Pilsonibas, migracijas un sabiedribas saliedétibas komisijai iesniegta nepatiesa
informacija. Atzimé, ka publiskaja telpa izskangjis apgalvojums par attiecigu zinatnieces
publikaciju neesibu, tomér sakotn&ji Pilsonibas, migracijas un sabiedribas saliedétibas
komisijai publikaciju saraksts nebija iesniegts un komisijai nebija pienakuma parbaudit
publikacijas. Informe, ka péc publiski izskang&jus$as informacijas pieprasijis un sanémis
publikaciju sarakstu, ko iesp€jams parbaudit.

Attieciba uz personas izglitibu un zinatnisko gradu norada, ka ir iesniegts dokuments
par doktora grada iegiiSanu datorzinatn€s, kas apliecinats ar apostille. Uzsver, ka, ja pastav
Saubas par dokumentu autentiskumu, tas japamato ar konkrétiem pieradijumiem. Norada art uz
personas profesionalo darbibu, tostarp darbu Amerikas Savienotajas Valstis augstskola
Berklija, kas, vinaprat, apliecina personas zinatnisko kompetenci.

Ver§ uzmanibu uz to, ka Latvijas pilsoniba biezi tiek pieSkirta personam, kuru
turpmakais ieguldijums valstt tiek prognozets, un ka IpaSu nopelnu kriterijs tiek piemerots reti.
Raksturo konkrétas zinatnieces darbibu Latvija un arvalstis, noradot, ka vina kopa ar viru ir
izveidojusi sabiedribu ar ierobezotu atbildibu, iegadajusies un restaur&jusi ipaSumu, kura sa
izstrade. Tapat Salaspilt iegadata pamesta instittita €ka, kura paredzéts izveidot injekciju zalu,
kuras Baltija netiek raZotas, razotni. Paslaik notiek €kas pielagosana medikamentu razoSanai,
un darbus planots pabeigt nakamaja gada.



Uzsver, ka bez pieradijumiem izteiktas aizdomas, kas balstitas socialajos tiklos izplatita
informacija, nevar bit pamats pilsonibas pieskirSanas likuma atcelSanai. Raksturo $adu pieeju
ka publisku personas nosodiSanu bez pieradijumiem un secina, ka paslaik nav juridiska pamata
likumprojekta pienemsanai.

A. Judins aicina deputatus neuznemties apsiidzibas vai aizstavibas funkcijas un nevertet
informacijas patiesumu arpus Komisijas izskatama jautajuma.

E. Jurévics, atbildot G. Kiitrim, norada, ka nav publiski vai Komisija izteicis parmetumus
Pilsonibas, migracijas un sabiedribas saliedétibas komisijas locekliem vai G. Kitrim personigi.
Uzsver, ka atsaucas nevis uz socialajos tiklos izplatitam baumam, bet gan uz Valsts prezidenta
ka Nacionalas droSibas padomes vaditaja vestuli Saeimai, kura aicinats rupigi parbaudit
konkr&to jautajumu un sniegti attiecigi argumenti. Norada, ka jautajumu nevar atlikt Iidz
nakamajai sédei, jo nakamaja diena stasies speka likums par pilsonibas pieskirSanu un vélak
veikta parbaude $1s sekas vairs nevarétu noverst.

Skaidro, ka Latvijas un Indijas dubultpilsoniba nav pielaujama. Ja persona pé&c

pilsonibas pieskirSanas atri atteiktos no Indijas pilsonibas, situdcijas atrisinasanu apgritinatu
ar1 starptautiskie principi par bezvalstnieka statusu. Ja velak izraditos, ka personas dokumenti
ir kartiba, pilsonibas pieSkirSanas likumprojektu varétu virzit atkartoti, tacu pilsonibas
pieskirSana un atnemsana péc dazam dienam raditu nopietnas starptautiskas sekas. Aicina nemt
veéra Valsts prezidenta aicindgjumu un atrisinat jautdjumu pirms likuma par pilsonibas
pieskirSanu stasanas speka.
A. Judins norada, ka ar1 pats ir balsojis par pilsonibas pieskirSanu attiecigajai personai, jo slégta
komisijas s€d€ sanemta informacija vinam tobrid skitusi pietiekami skaidra un pamatota. P&c
tam izskan&jusi jauna informacija, kuras patiesumam vinam nav pieradijumu, tacu nav ari
parliecibas, ka ta ir tikai organiz&ta kampana vai ka taja minétie fakti neatbilst patiesibai.

Uzsver, ka konkrétaja gadijuma nakamaja diena iestasies iepriek§ pienemta likuma
tiesiskas sekas un varétu rasties jautajums par pilsonibas atnemsSanu, ko nedrikst pielaut bez
pienacigas izvertéSanas. Secina, ka pasreizgja situacija citas juridiskas iesp&jas apturét procesu
nav un ka nepiecieSams rikoties, lai nepielautu iespgjami kaitigas sekas. Liidz Saeimas Juridiska
biroja viedokli par iesniegta likumprojekta juridisko tehniku un iesp€ju to izskatit un pienemt
taja pasa diena.

D. Meistere norada, ka likumprojektu juridiskas tehnikas zina nepiecieSams precizet. Proti, ir
jamaina formul&ums par ieprieksgja likuma atziSanu par spéka neesosu, jo attiecigais likums
vel nav stajies speka. Saeima to pienémusi 15. oktobri, bet Valsts prezidents izsludinajis
22. oktobrT, un saskana ar likuma noteikto speka stasanas kartibu tas statos speka 23. oktobri.
Tade] aicina likumprojekta paredzet nevis ieprieks pienemta likuma atziSanu par speka neesosu,
bet gan ta atcelSanu. lerosina likumprojekta nosaukuma noradit, ka tas ir likums par likuma par
attiecigas personas atziSanu par Latvijas pilsoni atcelSanu, un normativaja teksta paredzet
attieciga likuma atcelSanu, nosakot art jauna likuma spéka staSanas laiku.

A. Judins lidz precizét, vai $adam risinajumam nepiecieSams sagatavot alternativu
likumprojektu vai arT deputatu iesniegto likumprojektu iesp&jams redakcionali precizet.

D. Meistere norada, ka jautajuma sensitiva rakstura d&] biitu sagatavojams alternativs
likumprojekts.

A. Judins dod vardu Z. Kalninai-LukaSevicai.

Z. Kalnina-LukaSevica atbalsta D. Meisteres piedavato risinagjumu. Norada uz pretrunam
sakotngja likuma anotacija ietvertaja informacija par Latvijas Zinatnu akad@mijas vadibas
atbalstu pilsonibas pieSkirSanai. Skaidro, ka Latvijas Zinatnu akad@mijas prezidents Ivars
Kalvin§ publiski noradijis, ka attiecigo atbalstu paudis ka privatpersona, savukart vairaki
akadémijas 1stenie locekli paudusi, ka [emums nav bijis pietickami izvertéts. Tadel nav pamata
apgalvot, ka pilsonibas pieskirSanu atbalstijusi akadémijas vadiba, un Iidz ar to apSaubams ar1
Saja apstakli balstitais pamatojums personas atziSanai par izcilu zinatnieci. Pievienojas
E. Jurévica argumentiem un aicina virzit alternativo likumprojektu pienemsanai Saeima Sodien.
A. Judins lidz D. Meisteri nolasit iesp&jama alternativa likumprojekta redakciju.



D. Meistere precize, ka alternativa likumprojekta nosaukums biitu “Par likuma “Par Divjas
Kananas Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atzisanu par Latvijas pilsoni” atcelSanu”, bet
ta teksts: “Atcelt likumu “Par Divjas Kananas Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu
par Latvijas pilsoni”. Likums stajas speka nakamaja diena péc ta izsludinasanas.”
G. Kitris, atsaucoties uz informaciju, ka Latvijas Zinatpu akad€mijas vadibas atbalsts
sakotngja anotacija ir noradits nepamatoti, norada, ka vina riciba ir ieteikuma véstule uz
Latvijas Zinatnu akadémijas veidlapas, ko parakstijis akadémijas prezidents, ka ar1 atbalsta
véstule, ko parakstijis akadémijas generalsekretars, un jauta, vai Sie dokumenti nav uzskatami
par akadémijas vadibas atbalstu.
Z.. Kalnina-LukasSevica norada, ka Latvijas Zinatnu akadémijas prezidents publiski paudis, ka
nav atbalstijis pilsonibas pieskirSanu akadémijas prezidenta statusa, tadgjadi radot pretrunu
starp parakstitajiem dokumentiem un vina sniegto skaidrojumu.
A. Judins dod vardu L. Liepinai.
L. Liepina aicina pienemt lémumu un norada, ka lielakajai dalai deputatu nav bijusi iespg&ja
piedalities slégtaja Pilsonibas, migracijas un sabiedribas saliedétibas komisijas séde, kura
izskatits jautajums par pilsonibas pieskirSanu konkrétai personai. Uzsver, ka deputatiem
radusas pamatotas Saubas, tad€] nepiecieSams noskaidrot notiku$a apstaklus un lemt par
turpmako ricibu. Pauz viedokli, ka par pilsonibas pieskirSanu pienemtais lémums bijis kludains
un tas jaaptur ar visiem iesp&jamiem lidzekliem.
G. Kitris norada, ka nevar izpaust slégtaja komisijas s€d€ apspriesto, jo taja skarti personas
privatuma jautajumi. Vienlaikus sniedz informaciju par balsojumu, noradot, ka no 18 komisijas
deputatiem s&dé piedalijusies 14 un 12 deputati atbalstijusi likumprojektu. Skaidro, ka
dodot iesp&ju iepazities ar dokumentiem un informét savas frakcijas. Septembra otraja pusé
notikusi vél viena komisijas s€de, kura uzklausitas uzaicinatas personas un deputatiem bijusi
1iespeja atkartoti izvertet dokumentus un paust iebildumus, ja tadi frakcijas bija izteikti. Pirms
komisijas sédes deputati tika aicinati noskaidrot savu frakciju nostaju; iebildumi bijusi tikai par
valodas jautajumu, un tie publiski izteikti komisijas sed€. Noraida apgalvojumu, ka deputatiem
nav bijusi iesp&ja iepazities ar dokumentiem vai savlaicigi paust iebildumus. Uzsver, ka ieprieks
neviens nav apSaubijis dokumentu autentiskumu vai noradijis uz iespgjamiem viltojumiem.
Attieciba uz Valsts prezidenta vestuli norada, ka taja paustas baZas par sabiedribas
neapmierinatibu, tacu nav noraditi konkréti fakti, kas apliecinatu nepatiesas informacijas
iesniegSanu. Papildus uzsver, ka pilsonibas pieskirSana un péc tam tas atnemsana raditu biitisku
kait€jumu personas reputacijai un varétu mazinat arvalstu zinatnieku ve€lmi stradat Latvija.
Aicina l@émumus pienemt, balstoties uz juridiskiem argumentiem un dokumentiem, nevis
socialajos tiklos paustiem viedokliem.
A. Judins atkartoti aicina deputatus neizvertet pieradijumu esamibu arpus izskatama jautajuma.
Norada, ka atseviS$ki fakti rada Saubas, bet citiem nepiecieSama papildu parbaude. Ludz
Juridisko biroju precizét, vai likumprojekta iesp€jams saglabat sakotngji iesniegto
formul&jumu, ka likums stajas spe€ka izsludinasanas diena.
D. Meistere skaidro, ka $ads spéka staSanas formul&jums ir juridiski pielaujams. Uzsver, ka
bitiski ir nepielaut neatgriezenisku tiesisko seku iestaSanos.
A. Judins norada, ka Komisijas mérkis ir pilnveidot iesniegto likumprojektu, nemainot ta
saturu. Aicina alternativaja likumprojekta saglabat iesniedz€ju piedavato formul&umu par
likuma speka stasanos ta izsludinaSanas diena. Aicina balsot par likumprojekta izskatiSanu
steidzamibas kartiba.
Komisija balso par ierosinajumu ligt Saeimu izskatit alternativo likumprojektu “Par likuma
“Par Divjas Kananas Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par Latvijas pilsoni”
atcelSanu” steidzamibas kartiba.
Balsojuma rezultats:

— par “8” (Andrejs Judins, Andrejs Svilans, Edmunds Teirumnieks, Liene Gdtere, Inese

Kalnina, Agnese Krasta, Linda Liepina, Vilis Sruogis);
4



— pret “07’;
— atturas “0”.
G. Kitris balsojuma nepiedalds.

Komisija nolemj liigt Saeimu atzit likumprojektu “Par likuma “Par Divjas Kananas Visvanatas
(Divya Kannan Vishwanath) atzisanu par Latvijas pilsoni” atcelSanu” par steidzamu.

A. Judins turpinajuma aicina balsot par alternativa likumprojekta virzisanu izskatiSanai
pirmaja lasijuma.
Komisija balso par atbalstu alternativajam likumprojektam ““Par likuma “Par Divjas Kananas
Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par Latvijas pilsoni” atcelSanu” un td
virziSanai izskatiSanai Saeimd pirmaja lasijuma.
Balsojuma rezultats:

— par “8” (Andrejs Judins, Andrejs Svilans, Edmunds Teirumnieks, Liene Gatere, Inese

Kalnina, Agnese Krasta, Linda Liepina, Vilis Sruogis),
— pret “1” (Gunars Kiitris);
— atturas “0”.

Komisija nolemj atbalstit likumprojektu “Par likuma “Par Divjas Kananas Visvanatas (Divya
Kannan Vishwanath) atzisanu par Latvijas pilsoni” atcelSanu” un virzit to izskatiSanai pirmaja
lastjuma Saeimas 2026. gada 22. oktobra séde.

Zinotdjs — Andrejs Judins.

Priekslikumu iesniegSanas termins — 10 miniites (iebildumu gadijuma — Saeimas kartibas rulla
92. panta tresa dala).

A. Judins aicina balsot par ierosinajumu lugt Saeimu izskatit likumprojektu “Par likuma “Par
Divjas Kananas ViSvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par Latvijas pilsoni”
atcelSanu” otraja (galigaja) lastjuma Sodien — 2026. gada 22. oktobr.

Komisija balso par ierosindjumu liigt Saeimu izskatit likumprojektu “Par likuma “Par Divjas
Kananas Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atzisanu par Latvijas pilsoni” atcelsanu”
otraja (galigaja) lasijuma 2026. gada 22. oktobrri.

Balsojuma rezultats:

— par “8” (Andrejs Judins, Andrejs Svilans, Edmunds Teirumnieks, Liene Gatere, Inese
Kalnina, Agnese Krasta, Linda Liepina, Vilis Sruogis),

— pret “1” (Gunars Kiitris);

— atturas “0”.

Komisija nolemj lugt Saeimu izskatit likumprojektu “Par likuma “Par Divjas Kananas
Visvanatas (Divya Kannan Vishwanath) atziSanu par Latvijas pilsoni” atcelSanu” otraja
(galigaja) lasijuma 2026. gada 22. oktobri.

A. Judins aicina uzdot jautajumus, izteikt viedoklus. Dod vardu A. Krastai.

A. Krasta aicina lugt Saeimu $o jautajumu izskatit ka pirmo darba kartibas jautajumu.

A. Judins ierosina ligt likumprojektu ieklaut Saeimas darba kartiba ka nakamo izskatamo
darba kartibas punktu. lebildumi netiek izteikti.

A. Judins sédi slédz plkst. 11.01.

Komisijas priekssédetajs (paraksts*) Andrejs Judins

Komisijas sekretars (paraksts*) Andrejs Svilans

*Sis dokuments ir parakstits ar drodu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
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