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Satversme batu jala-

bo, lai noteiktu skaid-
4 raku Valsts prezidenta
Vi atlai$anas kartibu,
)2 ka ari uzlabotu valsts
: ]lna'galvas ieveélésanas

1y Procediiru.
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I To, tickoties ar Saeimas

.58 deputatiem, pavéstija autori-

ZX tativais jurists, Eiropas Ko-

'€ pienu tiesas tiesnesis Egils

U Tevits. Vins bija uzaicinats iz-
klastit viedokli par prezidenta
institticiju Saeimas apaksko-
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misijai, kura spriez, kas biitu
mainams Satversmes un citos
likuma pantos attieciba uz
Valsts prezidentu. Par iz-
mainam $aja joma deputatus
rosinaja domat nu jau bijusi
Valsts prezidente Vaira Vike-
Freiberga. Dalu ierosinajumu
Saeima némusi véra, nosakot
savlaicigu un skaidraku valsts
galvas ievéléSanas kartibu.
Tacu bijusi prezidente vélgjas,
lai Satversmeé tiktu noteikti
iemesli, kuru dé] var atlaist
valsts galvu, jo péc patlaban
speka eso$a pamatlikuma sa-
nak, ka parlaments var atlaist
prezidentu ari bez iemesla.
Apakskomisija jau pétijusi,

"I‘Levi_tsi «Prezidentu atlaist
Ir parak vienkarsi.» '

|
ko par $o jautajumu saka citu
valstu konstittcijas, un se-
cinajusi, ka valstu pieeja §im
jautagjumam ir Joti dazada.

E. Levits secinajis, ka at-
tieciba uz prezidenta tiesi-
bam atlaist Saeimu un parla-
menta tiesibam atlaist valsts |
galvu Satversme uzrakstita
ta, ka Valsts prezidents $o
atlai$anas tiesibu nemaz ne-
varot izmantot. Ka zinams,

-prezidentam, lai tiktu vala

no parlamenta, vajag tautas
piekriSanu, kameér deputati
var padzit prezidentu, tautaj -
neko neprasot. ‘

Turpinajums 4. Ipp.
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Turpindjums no 1. Ipp.

Satversme ir nepilniga

arl taja zina, ka, lai atlaistu
valsts galvu, Saeimai nav va-
jadzigi juridiski iemesli, kas
nozimeé — prezidentu var at-
laist ard tiri politisku iemes-
Iu de], pat ja vips neko nav
parkapis. Teorétiski parla-
ments varétu mainit valsts
galvu kaut reizi tris méne-
$0s. E. Levits ari noradija, ka
citas valstis prezidenta atlai-
$ana nav tikai parlamenta
zina. Pieméram, Lietuva 3is
lemumsj jaapstiprina konsti-
tucionalajai tiesai.

Solvita Aboltina ("Jaunais
laiks") vaicaja, vai nebitu
jauzlabo ari patlamenta at-
laidanas iespéjas, pieméram,
dodot tiesibas tautai péc sa-
vas iniciativas lemt par Saei-
mas atlaidanu vai ari dodot
iespéju parlamentam pasam
atkapties.

E. Levits atbildgja, ka Sis
idejas gan neatbalstitu. "Ja
tauta varétu atlaist parla-
mentu, tas tomér biitu nepa-
rasti. Tada gadijuma dabiski,
ka opozicija nemitigi kaditu
tautu atlaist parlamentu,”
sprieda jurists. "Ja Saeima va-
rétu patisevi atlaist, tad toties
valdosa koalicija vienmer iz-
raudzitos momentu, kad tai
ir visaugstakais reitings, lai
batu lielakas izredzes atkal
uzvarét velédanas."

Tacu E. Levits uzskata, ka
parlamenta atlai$anas pro-
cediru varétu vienkar3ot.
Patlaban vispirms jariko re-
ferendums un tikai péc tam
jaunas Saeimas véléSanas.
E. Levits pauda, ka tautas
nobalsofana par Saeimas
atlai$anu ir lieka, jo, ja tauta
grib to parlamentu, ko valsts
galva atlaidis, ta varot vien-
kardi ievélét otrreiz to pasu
Saeimu. "Parlamenta atlai$a-

na ir Valsts prezidenta auto-

‘nomijas jautdjums,’ uzskata

izslavétais jurists.
Apakskomisija jau deba-

tgjusi, vai vajadzétu valsts -

galvas ievéléfanu tapat ka
lidz $im atstit parlamenta
zind val ar prezidenta ievé-
Iésanas tiesibas batu jadod
Saeimai.

E. Levits teica: ja $obrid
tiktu mainita valsts galvas

ievelesanas kirtiba, tad vis-

pareizak batu veikt nelielu

uzlabojumu, hosakot, ka

valsts galvu ievél nevis vis-
maz ar 51, bet gan vismaz
ar 55 balsim. Tada gadijuma
prezidentu varétu ievélet vai
nu Joti disciplinéta valdosa
koalicija, vai ari tai batu ja-
meklé opozicijas balsis. Ja
tiktu noteikts, ka vajag sa-
vakt divas tre§dalas deputatu
balsu, tad varétu ievelét tikai
politiski loti neitralu kandi-
datu. Tacu E. Levits doma, ka
prezidentam tomér ari pirms
ievelésanas jabit "politiskaja
orbita”, lai vin$ spétu izprast
politiskos procesus.

Pastav uzskats, ka tautas
vélétam prezidentam jadod
ari plasikas pilnvaras. Tacu
E. Levits atgadinaja, ka Aus-
trija valsts galvam ir aptuve-
ni tadas pasas pilnvaras ka
piec mums. Tomér tur prezi-
dentu ievel tauta.

Vin$ uzsvéra: 3obrid
miisu valsti nav tada "revolu-
cionara momenta”, kas liktu
diskutét par atteik$anos no
parlamentaras demokratis-

‘kas iekartas.

E. Levits noradija, ka sa-
biedriba ne par Saeimas, ne
arl par valdibas pilnvaram
un iecel$anas veidu nekad
nav bijusi tada interese ka par
Valsts prezidenta institiiciju.
Tas liekot secinit, ka Saeimas
un valdibas loma noreguléta

veiksmigak nekavalsts galvas
statuss. Tada situdcija, iespé-
jams, izveidojusies tapéc, ka
Satversmes sapulcé ari vis-
lielakie ‘'stridi bija par Valsts
prezidenta institiciju un

“pafreizéjie panti Satversmé,

kas attiecas uz valsts galvu,

bijis liels kompromiss. "Pas-

reizéja instittcija ir kompro-
miss starp socialdemokratu
uzskatiem, kuri domaja, ka
Valsts prezidenta amats vis-
Ppar nav nepiecieSams un re-
prezentativas funkcijas var
pildit Saeimas priekiséde-
tajs, un labéji konservativa-
jiem spekiem, kuri gribéja,
lai Latvija bitu prezidentala
valsts. Bet kompromisu cela
ne vienmeér tiek pienemti tie
optimalakie lémumi," klasti-
ja E. Levits.

Vip$ pielava, ka Satver-
smé biatu Valsts preziden-
tam janosaka tikai viens

pilnvaru termips, bet ga-

raks neka pasreiz, pieme-
ram, seSu gadu termin$
pasreizéjo cetru gadu vieta.
"Ja Valsts prezidentu ievel
uz diviem terminiem, vipa
politika katra pilnvaru ter-
mina at$kiras, jo pirmaja
termina vinam ir bail, ka
vinu vairs nejevélés, bet ot-
raja termina vinam vairs ne
no ka nav bail," ta savu ietei-
kumu pamatoja E. Levits.
Valérijs AgeSins ("Saska-
nas centrs") juristam vai-
c3ja, kada meéra aizejosais
prezidents drikst iejaukties
nakamas valsts galvas iz-
véle. E. Levits atbildéja, ka
"tas nav juridisks, bet gan po-
litisks un étisks jautajums".
"Stabila konstitiicija ir ju-
ridiska un politiska vertiba
ka tada," uzsvéra E. Levits.
Vin$ pielava: ja péc neatka-
ribas atgfidanas batu rakstita
jauna konstitucija, ta bitu
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ta vidum galdls uzné-
apmierinosa, sekogot

tada ka demokratizeta soci-
alisma satversme, kas butiski
kavetu valsts attistibu.
Satversmi varot labot,
nemot vera gan attistibas
procesus Latvija, gan juri-
diskas domas izaugsmi, bet
jaunas konstituicijas pienem-
$ana gan nebatu pielaujama.
Tadu, labojot pamatlikumu,
jabat uzmanigiem un Sa-
tversme jagroza, ka izteicas
E. Levits, skopi. Turklat, lai
izvairitos no ta, ka pamatli-
kums tiek labots, lai atrisi-
natu kadu tikai uz to bridi
esodu problému, iespgjams,
vajadzétu noteikt, ka visi
Saeimas piepemtie, pamatli-
kuma labojumi stajas spéeka |
tikai nakama sasaukuma
laika. Péc E. Levita domam,
biitu nepiecieSams izveidot
tadu ka valsts padomi, kura
darbotos kompetenti un au-
toritativi juristi, kuri sniegtu
savu atzinumu par Saeimas
iecerétiem vai pienemtiem
pamatlikuma labojumiem
un izteiktu priekslikumus
par nepiecie$amajam konsti-
tucionalam izmaipam.
Dzintars Rasnacs
("Tevzemei un Brivibai'/
LNNK) teica, ka, iespgjams,
batu mazak neskaidribu ar
Satversmes piemero$anu, ja
kompetenti juristi butu uz-
rakstjusi pamatlikuma ko-
mentarus. Lidz $im tadi pub-
liceti tikai par Satversmes 4.
nodaju. Dz. Rasnacs pielava,
ka valdibai vajadzétu finan-
sét komentaru sagatavosanu
un publicglanu. E. Levits
piekrita, sakot, ka "komenta-
ri noteikti ir nepiecie$ami’”.

- Apakskomisijas  prieks-
sédetdja Vineta MuiZniece
(Tautas partija) solija, ka
E. Levita viedoklis noteikti
tiks nemts véra turpmakaja
darba.




