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Saja raksta méginasim noskaidrot, vai Satversmé patie$am ir sniegts izsmeloss Valsts
prezidenta pilnvaru uzskaitljums un vai papildu pilnvaras Valsts prezidentam ir
iesp&jams pieskirt tikai ar grozjjumiem Satversme.

Kur mekléjamas Valsts prezidenta kompetences robeZas
DiplLiur. Janis Pleps, LU Juridiskas fakultates magistrants

[1] Latvija jau vairakus gadus norisinas diskusija par ombudsmena (ombuda)
institiicijas izveido$anas nepieciesamibu.! ST diskusija ir Tstenojusies Tiesibsarga
biroja likumprojekta,? kas raksta tapSanas laika tiek caurliikots Saeima.

[2] Tiesibsarga biroja likumprojekta cita starpa ir paredzets pieskirt Valsts
prezidentam tiesibas izvirzit apstiprinasanai Saeima tiesibsarga amata kandidatu
(likumprojekta 7.panta pirma dala). Par So tiesibu normu Saeimas Cilvektiesibu un
sabiedrisko lietu komisija norisinajas interesanta diskusija. Saeimas Juridiskais birojs
ir paudis viedokli, ka Satversmé ir sniegts izsmeloss Valsts prezidenta pilnvaru
uzskaitijums. Lidz ar to jaunas pilnvaras Valsts prezidentam var paredzeét tikai ar
grozijumiem Satversmé. Savukart Tiesibsarga likumprojekta autori uzskata, ka Valsts
prezidenta kompetence var tikt paplasinata ari ar likumu.?

[3] Saja raksta méginasim noskaidrot, vai Satversmé patie§am ir sniegts izsme]oss
Valsts prezidenta pilnvaru uzskaitijums un vai papildu pilnvaras Valsts prezidentam ir
iesp&jams pieskirt tikai ar grozjjumiem Satversme.

Satversmeé noteiktais

[4] Valsts prezidenta institiita regul&jums ietverts Satversmes 3.nodala.* Ta ir viena no
lielakajam Satversmes nodalam (nodala ietverti 20 panti).®> Saja nodala lidzas normam
par Valsts prezidenta ievéleéSanu, atstadinaSanu no amata un Valsts prezidenta vietas
pagaidu izpildiSanu ir ietverts ar Valsts prezidenta pilnvaru uzskaittjums.®

Atseviskas Valsts prezidenta pilnvaras minétas Satversmes teksta arT arpus 3.nodalas
reguléjuma. Tas ir ietvertas gan Satversmes 2.nodala [Valsts prezidenta tiesibas
pieprasit Saeimas sédes sasauksanu (Satv. 20.p.)], gan Satversmes 4.nodala [Valsts
prezidenta pienakums aicinat Ministru prezidentu sastadit Ministru kabinetu (Satv.
56.p.)] un 5.nodala [Valsts prezidenta tiesibas iesniegt likumprojektu (Satv. 65.p.),
Valsts prezidenta pienakums izsludinat likumus (Satv. 69.p.), Valsts prezidenta
suspensiva veto tiesibas (Satv. 71.p.) un tiesibas apturet likuma publiceSanu (Satv.
72.p.), ka ar1 Valsts prezidenta pienakums iesniegt Saeima vienas desmitas dalas
veletaju ierosinato pilnigi izstradato Satversmes grozijumu projektu vai likumprojektu

(Satv. 78.p.)].



[5] Satversmé expressis verbis nav ietverta norma, ka Satversmé Valsts prezidenta
pilnvaras uzskaititas izsmelosi un nevar tikt paplasinatas. Tapat ar1 Satversmé nav
tiesa teksta ietverta pret€ja rakstura norma— ka Valsts prezidentam papildu pilnvaras
var pieskirt Saeima vai Latvijas pilsonu kopums likumdoSanas cela. Tas nozimég, ka
Satversmes teksts pilnigi noteikti analiz&jamo jautajumu neizskir.

Modernajas konstitiicijas parasti $ados gadijumos tomer tiek sniegta norade, vai
uzskaititas pilnvaras ir izsmeloSas vai ne. Visbiezak citu valstu konstitiicijas tiek
ietverta norma, ka Iidzas konstitiicija tieSi min&tajam pilnvaram prezidents ir tiesigs
istenot arf citas pilnvaras, kuras var noteikt likumdosanas cela.’

[6] Ka nakama Satversmes Ipatniba minams tas apstaklis, ka Satversme nav ietverti
nekadi skanigi deklarativi apzim&jumi vai principiali formul&umi attieciba uz Valsts
prezidenta vietu valsts varas organu sistéma.? Satversmg tikai lietiska valoda
uzskaititas atseviskas Valsts prezidenta pilnvaras. Valsts prezidents nav nosaukts ne
par valsts galvu, ne par izpildu varas galvu, nav parpemtas citu republiku konstitiicijas
parastas formulas, ka prezidentam pieder izpildu vara vai ka vinam piekrit likumu
istenosana dzive.®

Sads risindjums ir pilnigi apzinats Satversmes izstradaganas komisijas solis. Margers
Skujenieks 1pasi uzsvera, ka “katra abstrakta definicija un katra plasaka fraZzaina
formula var izsaukt parmetumus, to var uzskatit par nepilnigu, pret atseviskam tézém
var celt iebildumus. Lai §adu parpratumu nebiitu, lai iebildumi netiktu celti,
Satversmes komisija vienojas par to, ka Satversmes likuma loti noteikta veida

atseviskos pantos izteicamas noteiktas domas”.°

IzvairiSanas no Valsts prezidenta statusa abstrakta defin€juma janem véra, izskirot
jautajumu par Satversmé neminétu pilnvaru piekritibu kadam no valsts varas
organiem. Parasti citas valstis no $adiem abstraktiem Valsts prezidenta statusa
defingjumiem tiek atvasinats secinajums, ka konstitlicija neminétas (nevienam valsts
varas organam nepieskirtas) pilnvaras piekrit Valsts prezidentam. Visplasak So
doktrinu ir izmantojusi Krievijas Federacijas Konstitucionala tiesa, vairakos
spriedumos uzsverot, ka prezidents ka valsts galva un Konstitiicijas garants ir
atbildigs par valsts varas organu saskanotu funkcionéSanu, 1idz ar to vinam
janodroSina Konstitticijas un likumu izpildiSana, ja normativajos aktos nav paredzeti
citi to izpildes mehanismi.'! Sadi akcenti Tpasi populari ir atsevidkas autoritaro rezimu
konstitiicijas. Ta, pieméram, TadZikistanas Republikas 1994.gada 6. novembra
Konstitlicijas 64.panta otra dala noteic, ka “prezidents ir Konstitticijas un likumu,
cilvéka un pilsona tiesibu un brivibu, nacionalas neatkaribas, vienotibas un teritorialas
integritates, valsts parmantojamibas un ilglaiciguma, valsts varas organu saskanotas
funkciongSanas un sadarbibas, TadZikistanas starptautisko ligumu ieveroSanas
garants”. No Sadas abstraktas formulas pavisam noteikti izriet tas, ka tas pilnvaras,
kuras Konstitiicija nav pieSkirusi citiem valsts varas organiem, piekrit prezidentam.

Latvija atseviskos avotos ir méginats piedévét Valsts prezidentam Satversmes
sargataja’? vai Satversmes garanta statusu,’® tacu tas vairak darits ar mérki kodoligi
raksturot Valsts prezidentam Satversmé pieskirtas pilnvaras, nevis lai pamatotu jaunu
pilnvaru atvasinasanu, kuras piekristu Valsts prezidentam.



[7] Teorétiski interesants jautajums ir par Valsts prezidenta zvéresta (Satv. 40.p.)
jédzienisko slodzi, proti, vai no taja ietvertajam formulam ir iesp&jams atvasinat
secinajumu par noteiktu Satversmé noklusétu pilnvaru piekritibu Valsts prezidentam.
Cita starpa Valsts prezidents sola darit visu, kas stav vina spekos, lai sekmé&tu Latvijas
valsts un tas iedzivotaju labklajibu un turét sveétus un ieveérot Latvijas Satversmi un
valsts likumus. Ir izteikts viedoklis, ka no Valsts prezidenta zveresta izriet pavisam
noteiktas konsekvences— “Valsts prezidenta konstitucionala pienakuma turét svétus un
ieverot Latvijas Satversmi un valsts likumus gaisma ir analiz€jamas visas Valsts
prezidenta darbibas, izpildot amata pienakumus. Turklat Valsts prezidents nedrikst
aprobezoties ar formalu likumu pildiSanu, bet vinam jaraugas, lai, izpildot pienakumu,
no vina darbibas nerastos likumparkapums vai arT lai vin$ nesankcion&tu jau ieprieks
nelikumigu darbibu”.}* Tomér $aja gadijuma no Valsts prezidenta zvéresta teksta
drizak izrietetu Valsts prezidenta veto tiesibas nelikumigu vai antikonstitucionalu
lémumu gadijumos. Diez vai, atsaucoties uz zveéresta tekstu, varétu pamatot kadas
Satversme nesadalitas kompetences nodoSanu Valsts prezidentam.

[8] Rezumgjot iesp&jams secinat, ka Satversmé nav ietverta norma, kas uzsvertu, ka
Satversme ietvertais pilnvaru uzskaitijums ir izsmeloSs vai arT to ir iesp&jams
papildinat likumdosanas cela bez grozijumiem Satversmé&. Tapat Satversmé nav
ietverti citu valstu konstitiicijam raksturigie frazaini formul&jumi par Valsts
prezidenta vietu valsts varas organu sistéma, no kuriem var€tu atvasinat, ka Satversmé
expressis verbis nesadalitas kompetences piekrit Valsts prezidentam.

Saja aspekta janem véra, ka Satversmé tie$a teksta ir noreguléta tikai neliela daja no
konkrétajiem gadijumiem, kas jarisina ikdienas konstitucionalaja praksé. Atbildes uz
visiem pargjiem ir atvasinamas no Satversmes logikas.?® Jeb, ka formulgjis viens no
Satversmes teviem Arveds Bergs, “misu Satversme satur tikai zinamas t€zes, zinamus
pamatjédzienus, zinamus noradijumus, bet vina ir daudz pretrunu un neskaidribu,
kuras var atrisinat tikai teorijas gaisma. Un teorija tacu ari nav nekas cits ka logiska,

sakariga un sistematiska miisu Satversmes pantu tulko$ana”.1°

Atbilde par Valsts prezidenta kompetences robezam glistama Satversmes normu
iztulkoSanas cela.

Starpkaru doktrinas viedoklis

[9] Pareizai §a jautajuma izlemSanai var kalpot starpkaru perioda tiesibu zinatné
izteiktie viedokli. Starpkaru perioda Satversmes normu skaidrojumi ir nozimigs
Satversmes normu interpretacijas avots miisdienas.!’

[10] Talit pec 1922.gada Satversmes likuma pienemsanas tiesibu zinatné netiesi tiek
pausts viedoklis, ka Valsts prezidenta pilnvaras Satversme uzskaititas izsmelosi.
1922.gada Karlis Dislers public€ja plasu apceréjumu par Valsts prezidenta
kompetenci. Ipatngji ir tas, ka Iidzas Satversmes likuma min&tam pilnvaram vins
izdala Satversmes likuma nemingtas tiesibas.!® Tomér §s pilnvaras Karlis Dislers
sasaista ar Satversmes likumu— “patiesiba Valsts prezidenta darbibas lauks ir vél
plasaks, neka vins apziméts Satversmes likuma burta. Jo, ka talak redzam, nav
iespgjams Valsts prezidentam noliegt dazas funkcijas, kuras gan nav noteikti min&tas
konstitiicija, bet kuras logiski izriet no konstitlicija minétam Valsts prezidenta
funkcijam un vina Tpatngja stavokla citu augstako valsts varas organu starpa”.!® No §is



Karla DiSlera tezes izriet secinajums, ka Valsts prezidents var 1stenot Satversmé
expressis verbis neminétas pilnvaras, tacu §is pilnvaras tiek atvasinatas no Satversmes
regul&juma, proti, Satversmé neregulétas kompetences nevar piekrist Valsts
prezidentam.

Vel striktaku viedokli paudis Balduins fon Disterlo. Vins$ no juridiskas tehnikas
viedokla kritiz&ja Satversmes tekstu, jo Valsts prezidenta Satversm& miné&tas pilnvaras
esot bijis nepiecieSams uzskaitit vienviet— Satversmes 3.nodala vai vismaz $aja nodala
ietvert noradi, ka citas Valsts prezidenta pilnvaras ir noteiktas citas Satversmes
nodalas.?° Sada konteksta pat griiti iedomaties, ka Disterlo biitu pielavis domu par
iesp&jam Valsts prezidenta papildu kompetences noteikt citos likumos.

[11] Tomér nepiecieSams piezimét, ka Sis ir sakotn€jais viedoklis, kas pausts neilgi
péc Satversmes pienemsanas. Laika gaita tiesibu zinatnes viedoklis jautajuma par
Valsts prezidenta pilnvaru robezam bitiski mainijas.

[12] Pirmkart, tiesibu zinatné nostiprinajas viedoklis, ka 1922.gada Satversmes
likuma konstitucionalo reguléjumu papildina vairaki Saeimas pienemti likumi,
izveidojot formalo Latvijas Satversmi.?! Tas saistijas ar apstakli, ka Satversmes
regul&juma tas funkcion€sana atklajas robi, un Sie robi tika aizpilditi talakas
organiskas likumdosanas cela.?? Karlis Dislers pie Satversmi papildinosiem likumiem
pieskaitija Likumu par Saeimas v€léSanam, Likumu par tautas nobalsosanam,
Saeimas Kartibas rulli, Likumu par Valsts kontroli, Likumu par administrativam
tiesam, Ministru kabineta iekartas likumu un Ministriju iekartas likuma vispargjo
dalu.?® Profesors Maksis Lazersons pie Satversmi papildinosiem likumiem pieskaitijis
vél lielaku skaitu Saeimas piepemtu likumu.?

Tas nozimé, ka starpkaru perioda tiesibu zinatne un praksé domingja viedoklis, ka
Satversme pilniba neregulé visus valsts dzives jautajumus. So iztriksto$o regulgjumu
likumdev@js vargja noteikt parastas likumdoSanas procesa kartiba, attiecigi art sadalot
valsts varas organu kompetences istenot §is pilnvaras.

[13] Otrkart, starpkaru perioda domingja viedoklis, ka arT Satversmes 1stenoSanas
praksé veidojas Tpatngja veida normas— konvencionalas normas, kas rakstito satversmi
papildina un pamazam parveido.?®> Konvencionalas normas tika uzskatitas par
nozimigu konstitucionalo tiesibu avotu, jo Iidzas grozijumiem Satversmes teksta
konvencizcgnﬁlo normu veidoSanas tika atzita par vienu no Satversmes parveidoSanas
veidiem.

Tika atzits, ka konvencionalas normas atsevisSkiem valsts varas organiem var pieskirt
jaunas kompetences, modific€t Satversmé noteikto pilnvaru istenoSanas kartibu vai
padarTt formali Satversmé paredzetas kompetences faktiski nepiemerojamas.

[14] Abu ieprieksSmin&to viedoklu par Satversmes likuma parveidoSanos parastas
likumdoSanas un valsts varas organu faktiskas darbibas rezultata mainijas ari izpratne
par Valsts prezidenta pilnvaru apjomu.

Valsts prezidentam atseviSkas pilnvaras tika noteiktas likumdoSanas cela. Ta,
piem&ram, Ministru kabineta iekartas likuma 4. un 8.panta tika paredzetas Valsts
prezidenta tiesibas tikt inform&tam par Ministru kabineta sastadiSanu vai ta



demisiju.?’” Tomér japiezZimé, ka $ada prakse starpkaru perioda nebija tik plasi izplatita
ka miisdienas.?

Krietni lielaks skaits Valsts prezidenta papildu tiesibu izveidojas konvencionala
Itmeni. Ka tdda minama konvencionala norma, ka Valsts prezidents sasauc un vada
Ministru kabineta pirmo sédi.?® Tapat prakse izveidojas kartiba, kada aizejosie
ministri kabineta mainas gadijuma nodeva savus resorus jaunajiem ministriem— Valsts
prezidents Sados gadijumos izdeva Ministru prezidenta lidzparakstitu (kontrasignétu)
rikojumu par resoru nodosanu.*® Ar konvencionalu normu Valsts prezidents ieguva
tiesibas valsts varda slégt starptautiskos ligumus, jo Satversme paredz tikai Valsts
prezidenta tiesibas izpildit Saecimas 1€émumus par starptautisku Iigumu ratificéSanu
(Satv. 41.p.).%t

[15] Lidz ar to tomé&r ir iesp&jams secinat: lai gan, iesp&jams, sakotngji tika uzskatits,
ka Satversmé Valsts prezidenta pilnvaras uzskaititas izsmelosi, tomer laika gaita
notika Valsts prezidenta pilnvaru paplasinasanas arpus Satversmes skaidra
regul&juma. Sis pilnvaru paplaginajums tiesibu zinatné tika akceptéts ka
passaprotams.

Valsts kompetences sadalijums

[16] Atbilstosi vispargjas macibas par valsti atzinam valsts konstitlicijas un vispargjo
tiesibu principu ietvaros ir viskompetenta (omnipotenta), resp., ta ir tiesiga regulét
visus valsts dzives jautajumus, pienemot juridiski saistosus 1émumus.®? ST valsts
kompetence parasti tiek iedalita likumdosanas, tiesas sprieSanas un parvaldes
tiesbas,® lai gan $aja aspekta noderigaks ir Karla Dislera sikaks valsts kompetences
sadalTjums funkcijas, atseviski izdalot, pieméram, kreativo funkciju.* Valsts
kompetence konstitiicija izsmelosi tiek sadalita starp valsts varas organiem. No §Ts
tezes izriet divas konsekvences: (1) nevar biit valsts kompetence, kas nav pieskirta
kadam valsts varas organam un (2) visu valsts varas organu kompetencu kopskaits
veido valsts kop&jo kompetenci.®®

[17] Latvijas valsts kompetence ir izsmelosi sadalita Satversme starp taja minétajiem
valsts varas organiem— (1) Latvijas pilsonu kopumu, (2) Saeimu, (3) Valsts
prezidentu, (4) Ministru kabinetu, (5) Valsts kontroli, (6) [vispargjas jurisdikcijas un
administrativajam] tiesam® un (7) Satversmes tiesu. Ka rakstijis Pauls Stmans,
“Satversmes sapulce apnémusies Satversmé sadalit $o varu atseviskiem organiem”.%’
Viena valsts organa kompetenci nevar palielinat, iepriek§ nesaSaurinot Satversmes
likuma teksta citu valsts varas organu kompetenci, tapat ari jaunu valsts varas organu
var izveidot, tikai pardalot 11dz §im noteikto valsts varas organu kompetenci
Satversmé.®

[18] So secinajumu apstiprina arf lidz§ingja Satversmes grozijumu prakse. Tad, kad
konstitucionalais likumdevgjs izskiras par Satversmes tiesas izveidoSanu, ka pirmais
priekSnoteikums sada valsts varas organa izveidoSanai tika izvirziti grozijumi valsts
pamatlikuma, jo valsti tika izveidota jauna funkcija— izvertet tiesibu normu atbilstibu
augstaka juridiska spe€ka normam un neatbilstibas gadijuma §is normas atcelt. Lidz
tam atbilsto$i starpkaru parlamentariesu logikai, “parlamentam [..] vienigajam esot
tiesibas interpretét Satversmi likumdoSanas vajadzibam un izSkirt, vai kads likums ir
vai nav pretruna ar Satversmi”.®® T4 ka bija paredzéts $o funkciju nodot neatkarigam



valsts varas organam— Satversmes tiesai —, tad tas tika izdarits ar grozijumu
Satversmes 85.panta. Pretéja gadijuma Satversmes tiesai sava pirmaja sed¢ batu bijis
japienem Iémums par savu neatbilstibu Satversmei.*°

Gadijumos, ja Latvijas valsts nodod dalu no savas kompetences starptautiskajam
institicijam, §ads delegEjums saSaurina Satversmé izsme]osi sadalitu valsts
kompetences sadalfjumu starp valsts varas organiem. Sa iemesla dg] jebkads valsts
kompetences delegéjums starptautiskajam institiicijam ir iesp&jams tikai ar
Satversmes normam pielidzinama juridiska spéka normu. Uz to norada saistiba ar
Latvijas pievienosanas Eiropas Savienibai izdarTtais grozijums Satversmes 68.panta,
kas noteic starptautisko ligumu, kas paredz $adu kompetences pardalijumu,
apstiprinasanai konstitucionalu proceduru.

[19] Secinajums, ka valsts kompetence Satversmé sadalita izsmelosi, nozimg, ka
izsmelosi ir sadalitas ne vien tas kompetences, kas expressis verbis minétas
Satversmes normas, bet art t.s. noklusétas kompetences, proti, tas, par kuram
konstitucionalais likumdevéjs Satversmes teksta nav izteicies vai ar1 objektivu
iemeslu dg] nav vargjis izteikties. Saja gadijuma attieciba uz “noklusétajam
kompetenceém” japienem, ka tas piekrit Saeimai, nemot vera §a valsts varas organa
nozimigo lomu Latvijas valsts iekarta. Ka Satversmes sapulcg noradija Janis Purgals,
“centralo vietu Latvijas valsts augstako organu starpa ienem Saeima”.*! Protams, $aja
aspekta nemams vera valsts varas daliSanas princips, kas liedz likumdev&jam pasam
uznemties parvaldes un tiesas sprieSanas funkcijas, tacu pilnigi noteikti ir skaidrs, ka,
ciktal no Satversmes teksta neizriet noteiktas Valsts prezidenta kompetences, Valsts
prezidentam nepiekrit nekadas papildu “noklusétas pilnvaras”.

[20] Tas, ka valsts kompetence Satversmé ir sadalita izsmelo$i, nenozimé, ka
Satversmé izsmelosi ir noteikta atseviSku valsts varas organu kompetencé nodoto
pilnvaru TstenoSanas procediira. Satversme ietverts tikai biitiskako procediiru
pamatprincipu regulgjums,*? tacu tas neliedz likumdev&jam likumdosanas ce]a noteikt
precizu procediiru atsevisku kompetencu istenosanai. Atseviskas Satversmes normas
pat ir ietverts specials aicinajums likumdevéjam noteikt $adu procediru.*® Sadas
procediiras noteiksana likumdevegjs bauda ricibas brivibu, vienigi tas likumdoSanas
kartiba nevar noteikt pretéju reguléjumu Satversme noteiktajiem konkrétas procediras
pamatprincipiem.**

[21] Lidz ar to, piem€ram, jautajums par valsts varas organu tiesibam iecelt amatos
vai apstiprinat noteiktas amatpersonas ir izsmeloSi noteikts Satversmé. Ja kadas
amatpersonas iecelSana expressis verbis nav nodota kadam citam valsts varas
organam, $Ts tiesibas piekrit Saeimai.*®

Turpreti kartiba, kada Saeima apstiprina noteiktas amatpersonas, un subjekti, kas ir
tiesigi izvirzit kada amata kandidatus, Satversme ir noteikti galvenajos
pamatvilcienos. LikumdoSanas cela var tikt noteikti detalizétaki procediiras
noteikumi, ja vien attiecigais jautajums jau nav noreguléts Satversmé. Pieméram,
likumdoSanas cela nevar noteikt, ka kads cits valsts varas organs, iznemot Valsts
prezidentu, ir tiesigs aicinat Ministru prezidentu, jo tas neatbilstu Satversmes
56.pantam,*® turpreti subjektus, kas tiesigi izvirzit Satversmes tiesas tiesnesus
apstiprinaSanai, likumdevéjs var brivi noteikt seviska likuma.



Secinajumi

[22] Satversmé ir izsmeloSi uzskaititas Valsts prezidenta pilnvaras izlemt p&c bitibas
jautajumus, kas ietilpst valsts kompetence, tacu likumdeve;js ir tiesigs Valsts
prezidentam likumdoS$anas cela pieskirt papildu tiesibas vai paredzget papildu
pienakumus procediiru, kada savas kompetences isteno kads cits valsts varas organs,
ietvaros.

[23] Tas nozim¢g, ka likuma nav iesp&jams noteikt, ka Valsts prezidents iecel
Tiesibsargu, ieprieks neizdarot attiecigus grozijumus Satversmé, tacu likuma var
noteikt, ka Saeima iece] Tiesibsargu péc Valsts prezidenta priekslikuma.

[24] Sadu secindjumu pamato ari [idz§ingja parlamentara prakse, likumdo3anas cela
uzliekot Valsts prezidentam pienakumu pienemt tiesnesu un Satversmes tiesas
tiesneSu zverestus un iecelt Ordenu kapitula loceklus. Principa Saeima ir pilnvarota
iztulkot Satversmi likumdosSanas cela, likumu normas precizgjot un konkretizgjot
konstitucionalo regulgjumu. Iekams Saeimas prakse Valsts prezidentam likumdoSanas
cela pieskirt papildu tiesibas nav atzita par Satversmei neatbilstoSu, tikmé&r Saeimai ir
pienakums sekot savai 11dzSin&jai praksei vai ari, atsakoties no [idz$ingjas izpratnes,
sakartot visu normativo regul&jumu atbilstosi jaunajam uzstadijumam, ka Valsts
prezidentam nevar tikt pieskirtas tadas pilnvaras, kas nav paredzetas Satversme.
Runa3jot par vienotas Satversmes izpratnes nepieciesamibu, Felikss Cieléns jau
1923.gada uzsvéra: “Kungi, nevienu likumu nevar tulkot ad hoc no viena gadijuma uz
otru. Vel jo vairak Satversmi nevar tulkot no viena gadijuma uz otru, ka kura
gadfjuma mums izliekas labak.”*" Domajams, ka no Sacimas $adu konsekvenci var
prasit arT 2005.gada.
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priekSlikums Saeimai apstiprinat Tiesibsarga amata noteiktu personu nebtitu
uzskatams par Valsts prezidenta rikojumu, kur$ biitu kontrasigngjams.
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