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Par sekam ECT spriedumam

Natalijas Andrejevas lieta

2009.gada 18.februari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmék - ECT) Liela
palata pasludindja spriedumu lietd Nr. 55707/00, kura atzina, ka attieciba pret
pieteicgju Natdliju Andrejevu ir parkapts Eiropas CilvEka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 1.protokola 1.pants, kas nosaka tiesibas uz Ipasumu, saistiba
ar Konvencijas 14.pantu, kas aizliedz diskriminaciju. Vienbalsigi atzits konvencijas
6.panta 1.punkta parkapums, kas nosaka tiesibas uz taisnigu tiesu.

Augstakminétajam ECT spriedumam ir ne tikai privata, bet arl sabiedriska
nozime. Taja sprieduma dala, kas ir saistita ar Konvencijas 14. panta parkapSanu
(sprieduma 81-92 punkti), ECT nekada veidd neatsaucas uz pieteicEjas gadijuma
individualajam pazimém (piemeram, datums, kad pieteicEja vérsdas péc pensijas,
faktiskais darbs Latvija stridigajos periodos (sprieduma 85. punkts), vinas uznémuma
galvends mitnes atraSanas vieta PSRS teritorija, pieteicgjas darba raksturs, stridigo
periodu garums salidzingjuma ar aprékinatajiem periodiem u.t.t.)

ECT uzskata (sprieduma 87. punkts), ka ,,Saja lietd netika apstridets tas, ka
Larvijas pilsonim esot tada pasa stavokli ka pieteicéja, stradajot tada pasa uzpémuma
un tgja pasa perioda, biitu nodroSinata stridigas pensijas staZa dajas ieskaitiSana.
Bez tam, puses piekrita, ka ja pieteicéja naturalizdcijas kartiba kjatu par Latvijas
pilsoni, vina automatiski sanemtu pensiju par visu dzives laikd uzkrato darba stazu.
Tapec pilsoniba Seit kalpo ka vienigais apstridetas atskirigas attieksmes kriterijs. Lai
ka, bet Tiesa ir uzskatijusi, ka ir jabit Joti svarigiem céloniem, lai atzitu uz pilsonibu
balstitu atskirigu attieksmi, par savienojamu ar Konvencijas prasibam.”

Talak ECT atzime (sprieduma 88.punkts), ka “pirmkart, nav noteikts, vai pat
apgalvots, ka pieteicéja neatbilst citu normativo aktu prasibam, kas vipai dot tiesibas
uz pensiju attiecibd uz visu vipas darba stazu. Tade] vina objektfivi bija Ilidziga
situdacija ar personam, kuram bija tada pati vai lidziga profesija, bet kuras pec 1991.
gada tika atzitas par Latvijas pilsoniem. Otrkart, Seit nav pierddijumu par to, ka
padomju laikd pastavéja atskiriga attieksme pensiju jautGjuma pret bijusas PSRS
pilsoniem, patiesiba, valdiba nekada veida nepastridéja pieteicejas apgalvojumu, ka
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padomju socidlais nodoklis tika maksats un administréts visiem strgdajoSajiem. .
vienddi, neskatoties uz izcelsmes valsti vai dzimSanas vietu...TreSkart, [iesoSREDIAS
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iedzivotdja nepilsopa” statuss un Latvija ir vienigd valsts, ar kuru vipai ir jebkadas

pastavigas tiesiskas saiknes un tadejadi objektivi ari vienigad valsts, kura var

uznemties atbildibu par vinu attieciba uz socialas drosibas jautajumiem.”

_ Turklat ECT (sprieduma 90.punkts)-atzimé, ka-,,Tiesa pilniba-apzinds-Sadu—

[starpvalstu] vienoSanos nozimi risinot tada veida problémas, kas izriet no §is lietas.
Tomer, ta atkarto, ka ratificéjot Konvenciju, atbildétdjvalsts uzneémds nodroSinat
atbilstosas tiesibas un brivibas ,,ikvienai tas jurisdikcija esoSai personai”. Saskana ar
fo, Saja konkrétaja lieta Latvijas valsts nevar tikt atbrivota no atbildibas par
Konvencijas 14.panta izpildi, pamatojoties uz to, ka ta ir vai ta nav saistita ar
atbilstosam starpvalstu vienoSanam socialds droibas jomd.” un noraida (sprieduma
91. punktd) valdibas argumentus par naturalizicijas nepiecieSamibu pilnas pensijas
sanems$anai.

Sie argumenti, bez jebkada izpémuma ir piemérojami jebkuram Latvijas
nepilsonim, kura darba vai tam pielidzinamie periodi, saskani ar likuma "Par valsts
pensijam" parejas noteikumu 1.punktu, netiek ieskaititi aprékinot pensiju, gadijuma,
ja analogiski periodi tiek ieskaititi Latvijas pilsonim. V&l vairak, ikviens nepilsonis,
kuru ir skarusi $ie ierobeZojumi, ir Konvencijas parkap$anas upuris no briza, kad vins
ir versies péc pensijas, ja 8is bridis ir iestdjies péc tam, kad Konvencija ir stdjusies
speka Latvijas teritorija (27.06.1997)

ECT spriedums ir piegemts tadd pla§d formul&juma mérktiecigi, pilnigi
apzinoties to nepilsopu skaitu, attiecibad pret kuriem ir parkapta Konvencija un to
slogu budZetam, kas radisies kompens&jot Konvencijas parkapuma sekas.

No augstakminétd izriet, ka lai novérstu Konvencijas parkdpumus ir
nekavéjoties jaisteno $§adi pasakumi:

1) izdarit nepiecieSamos grozijumus likuma "Par valsts pensijam" parejas
noteikumu 1.punkta un izdarit visu to nepilsonu, kas jau ir kluvusi par Konvencijas
parkapuma upuriem, pensiju parrékinu, speciali viniem par to pazinojot:

2) noteikt kartibu, kada izmaksdjamas kompensacijas par periodu no
Konvencijas speka staSanis briza 1idz bridim, kad tika izdarits parrékins (npemot véra,
pieméram, LR Satversmes tiesas 06.04.2005. sprieduma, kuram tika pieSkirts
atpakalejoSs speks, izpildes praksi).

Liidzam Jus atbildét uz sekojosu jautgdjumu:

Kad un kada veida, Josuprat, valdiba var€tu istenot iepriekSmingtos
pasakumus?
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